INNKALLING TIL MOTE 1
KONTROLLUTVALGET I RANA

Til:  Martin Brateng (leder)
Atle Hiller (nestleder)
Ingrid Johannessen (medlem)
Kjell Mjelle (medlem)
Unni Johanne Andersen (medlem)

Sted: Rana radhus, meterom «Havmanneny, 2.dre etasje
Tid:  03.06.2022, KL 08.30

Til metet foreligger folgende saker:

031/22 Godkjenning av protokoll fra mete 29.04.2022

032/22 Oppfelging av tidligere KU-vedtak samt KUs ansvar/oppgaver

033/22 Kommunikasjon/dialog med revisor.

034/22 Oppfelging av revisjonsrapport nr. 7 og tidligere pipekninger/forbehold

035/22 Vedr. arsberetningens redegjorelse i hht. kommunelov §14-7 ¢) — miloppnielse mv.
036/22 Bestilling av forvaltningsrevisjon/eierskapskontroll

Eventuelt

OBS: - Vennligst informer KU-sekretér snarest dersom du ma melde forfall til metet slik at
KU-sekretar kan kalle inn varamedlem.
- KU-medlemmer bes i god tid si fra til KU-sekretaer om forhold som gjer, eller kan gjere
han/henne inhabil i sak fra sakslisten slik at vararepresentant eventuelt kan innkalles.

Vel mett!

Martin Bréteng
leder KU-Rana
27.05.2022

Kopi av innkalling og metedokumenter er sendt til:

- Ordferer, radmann, Deloitte AS v/Birte Bjerkelo og v/Harald Halvorsen

Kopi av innkalling/saksliste er sendt til:

- varamedlemmene: Solveig Bratteng Renning (for Briteng), Irene Storvoll (for Hiller), Einar
Bondevik (for Johannessen), Sissel B. Jensen (for Mjelle), Espen Haaland (for Andersen).

Motedokumentene er tilgjengelig pd www.ihkus.no pa siden for Rana samt pé kommunens hjemmeside.

Postadresse: Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat, Sentrumsveien 1, 8646 KORGEN
E-mailadresse: knut.soleglad@hemnes.kommune.no
Hjemmeside: www.ihkus.no

Telefon: 95 14 47 81 (mobil) 7519 70 00 (s.bord)



SAKSFREMLEGG

KU-RANA
Mote 03.06.2022

Sak 031/22 Godkjenning av protokoll fra mete 29.04.2022

Dokumenter:
- Protokoll fra metet 29.04.2022.

Saksorientering:
Til det utsendte utkast til protokollen, kom det ingen ensker om endringer.
Det kom tilbakemelding fra 4 av de 4 metende medlemmer.

Innstilling til vedtak:
Kontrollutvalget godkjenner protokoll fra metet 29.04.2022.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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PROTOKOLL FRA MOTE 29.04.2022
KONTROLLUTVALGET I RANA

Tid: 29.04.2022 k1 08.30-12.15.

Sted: Rana radhus, meterom «Havmanneny, 2.etg.

Tilstede: Martin Brateng (leder)
Atle Hiller (nestleder)
Ingrid Johannessen (medlem)
Kjell Mjelle (medlem)

Forfall: Unni Johanne Andersen (medlem)

For gvrig mette:
Mona Pedersen Bjgrkmo (stabsleder oppv./kultur), sak 029
Harald Halvorsen (regnskapsrevisor), sak 021-024 og 030
Knut Soleglad (KU-sekreter)

Martin Brateng dpnet metet og innhentet felgende status:

- Innkalling:

- Saksliste:

- Deltakere:

Godkjent.
Godkjent.
4 av 5 medlemmer deltok, og matet var beslutningsdyktig.

I motet ble falgende saker behandlet:

Sak 018/22

Sak 019/22

Sak 020/22

Godkjenning av protokoll fra mete 11.02.2022

Maotebehandling:
Innstilling til vedtak ble godkjent.
Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:
Kontrollutvalget godkjenner protokoll fra metet 11.02.2022.

Oppfelging av tidligere KU-vedtak samt KUs ansvar og oppgaver.

Motebehandling:
Innstilling til vedtak ble godkjent.
Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:
Kontrollutvalget tar til orientering at alle tidligere KU-vedtak er effektuerte eller
under effektuering.

Kommunikasjon/dialog med revisor

Muotebehandling:
Innstilling til vedtak ble godkjent.
Vedtaket var enstemmig.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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PROTOKOLL FRA MOTE 29.04.2022
KONTROLLUTVALGET I RANA

Sak 021/22

Sak 022/22

Vedtak:
Kontrollutvalget tar informasjonen til orientering.

Oppfelging av revisjonsrapport nr. 6 for Rana kommune

Motebehandling:
Oppdragsansvarlig regnskapsrevisor orienterte om status i administrasjonens
oppfelging av papekningene.

Innstilling til vedtak ble formulert i motet og godkjent med folgende ordlyd:
«Revisjonsrapport nr. 6 felges opp 1 henhold til vedtak i KU-sak 030/22 vedr.
revisjonsrapport nr. 7.»

Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:
Revisjonsrapport nr. 6 felges opp i henhold til vedtak i KU-sak 030/22 vedr.
revisjonsrapport nr. 7.

KUs uttalelse om arsregnskap og arsberetning 2021, Rana kommune

Motebehandling:

Oppdragsansvarlig forvaltningsrevisor orienterte om resultatet av

regnskapsrevisjonsarbeidet for 2021, herunder bl.a. at

- det gjenstér enkelte bekreftelser for revisjonsberetningen for 2021 kan
ferdigstilles og signeres,

- revisjonsberetningen for 2021 vil bli avgitt uten merknader slik det ser ut pr.
idag.

KU ber om at 2. setning i avsnittet «Kontrollutvalgets uttalelse» endres til
falgende ordlyd:

«Kontrollutvalget har ingen s&rskilte kommentarer til kommunens drsregnskap og
arsberetning for 2021.»

Innstilling til vedtak ble godkjent med falgende tilleggsordlyd:

«KU-sekretzer avventer oversendelse av uttalelsen inntil signert revisjonsberetning
uten merknader er mottatt fra revisor.»

Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:

Kontrollutvalget vedtar 4 oversende vedlagte uttalelse om &rsregnskap og
arsberetning 2021 til kommunestyret med kopi til formannskapet — med de
endringer som fremkom i metet.

KU-sekreteer avventer oversendelse av uttalelsen inntil signert revisjonsberetning
uten merknader er mottatt fra revisor.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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PROTOKOLL FRA MOTE 29.04.2022
KONTROLLUTVALGET I RANA

Sak 023/22  KUs uttalelse om arsregnskap og arsberetning 2021, Mo i Rana Havn KF

Motebehandling:

Oppdragsansvarlig forvaltningsrevisor orienterte om resultatet av

regnskapsrevisjonsarbeidet for 2021, herunder bl.a. at

- det gjenstér enkelte bekreftelser for revisjonsberetningen for 2021 kan
ferdigstilles og signeres,

- revisjonsberetningen for 2021 vil bli avgitt uten merknader slik det ser ut pr.
idag.

KU hadde ingen gnsker om endringer til det forelapige utkast til uttalelse.

Innstilling til vedtak ble godkjent med felgende tilleggsordlyd:

«KU-sekreteer avventer oversendelse av uttalelsen inntil signert revisjonsberetning
uten merknader er mottatt fra revisor.»

Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:

Kontrollutvalget vedtar & oversende vedlagte uttalelse om Aarsregnskap og
arsberetning 2021 til kommunestyret med kopi til foretakets styre — med de
endringer som fremkom i metet.

KU-sekreter avventer oversendelse av uttalelsen inntil signert revisjonsberetning
uten merknader er mottatt fra revisor.

Sak 024/22  KUs uttalelse om arsregnskap og arsberetning 2021, Rana Byggdrift KF

Motebehandling:

Oppdragsansvarlig forvaltningsrevisor orienterte om resultatet av

regnskapsrevisjonsarbeidet for 2021, herunder bl.a. at

- det gjenstar enkelte bekreftelser for revisjonsberetningen for 2021 kan
ferdigstilles og signeres,

- revisjonsberetningen for 2021 vil bli avgitt uten merknader slik det ser ut pr.
idag.

KU hadde ingen ensker om endringer til det forelepige utkast til uttalelse.

Innstilling til vedtak ble godkjent med folgende tilleggsordlyd:

«KU-sekretazr avventer oversendelse av uttalelsen inntil signert revisjonsberetning
uten merknader er mottatt fra revisor.»

Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:

Kontrollutvalget vedtar & oversende vedlagte uttalelse om &rsregnskap og
arsberetning 2021 til kommunestyret med kopi til foretakets styre — med de
endringer som fremkom i metet.

KU-sekreter avventer oversendelse av uttalelsen inntil signert revisjonsberetning
uten merknader er mottatt fra revisor.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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PROTOKOLL FRA MOTE 29.04.2022
KONTROLLUTVALGET I RANA

Sak 025/22  Vedr. ny avtale om revisjonstjenester fra og med 01.07.2022

Motebehandling:

Matet ble lukket i henhold til kommunelov § 11-5, 3.ledd bokstav b, jfr.
offentleglova § 23, 3.ledd. KU-sekreteer presenterte kvalitetssikringen av de
mottatte tilbud fra konkurransen samt de mottatte pristilbud, herunder ble tilbyder
med laveste pris identifisert.

Innstilling til vedtak ble godkjent med innfasing av ordlyden «Kontrollutvalgets
leder eller nestleder» i vedtakets punkt 2.
Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:
1. Kontrollutvalget vedtar & oversende sak til kommunestyret om valg av revisor
med falgende innstilling til vedtak:

1. Kommunestyret vedtar & inngé avtale om revisjonstjenester med den tilbyder
som har tilbudt laveste pris, dvs. (navnet fases inn i protokoll ndr
kommunestyret har fattet sitt vedtak).

2. Ordferer gis fullmakt til & signere avtale om revisjonstjenester med den
vedtatte leverander.

2. Kontrollutvalgets leder eller nestleder presenterer de to pristilbudene i lukket
sekvens av kommunestyrets mete.

Sak 026/22  Vedr. KUs innstillingsrett ved valg av KU-sekretariat/
KU-sekretariatsordning

Motebehandling:
Innstilling til vedtak ble godkjent.
Vedtaket var enstemmig.

Vedtak: dersom forvaltningsrevisjon innenfor
Kontrollutvalget tar informasjonen til orientering.

Sak 027/22  Vedr. omdanning av KU-sekretariatet i henhold til kommunelov § 31-2

Motebehandling:
Innstilling til vedtak ble godkjent.
Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:
Kontrollutvalget vedtar & oversende saken «Omdanning av Indre Helgeland
Kontrollutvalgssekretariat i henhold til kommunelov § 31-2» til kommunestyret
med folgende innstilling til vedtak:
Kommunestyret gir sin tilslutning til samarbeidsavtale for Indre Helgeland
Kontrollutvalgssekretariat kommunalt oppgavefellesskap.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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PROTOKOLL FRA MOTE 29.04.2022
KONTROLLUTVALGET I RANA

Sak 028/22

Sak 029/22

Sak 030/22

KUs uttalelse til budsjettutkast 2023 for KU-Sekretariatet

Motebehandling:

Innstilling til vedtak ble formulert i motet og godkjent med folgende ordlyd:
«Kontrollutvalget har ingen spesielle kommentarer til budsjettutkastet for 2023.»
Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:
Kontrollutvalget har ingen spesielle kommentarer til budsjettutkastet for 2023.

Bestilling av forvaltningsrevisjon/eierskapskontroll

Motebehandling:
Stabsleder for oppvekst og kultursektoren gav forespurt orientering i metet vedr.
kommunens tilsyn av barnehager.

KU-sekr. opplyste at purring av forespurt tilbakemelding fra Statsforvalter vedr.
Statsforvalterens tilsyn av kommunens barnehagetilsyn vil fortsette.

Innstilling til vedtak ble formulert i motet og godkjent med felgende ordlyd:

«1. Kontrollutvalget ber om skriftlig informasjon fra réddmann innen 25.05.2022
om hvilke regler som gjelder for sikring av barnehagenes fysiske uteomrader,
kommunens rutiner for kontroller av sikringen, om hvordan rutinene
etterleves og i hvilken grad kommunen forer tilsyn innen dette omradet.
KU-leder og KU-sekr. formulerer den endelige anmodningen til radmannen.

2. Kontrollutvalget ber om skriftlig tilbakemelding fra ridmannen innen
25.05.2022 pé hva saksbehandlingstiden innen plan- og byggesaker er i Rana
kommune i forhold til de tidsfrister som gjelder.»

Vedtaket var enstemmig.

Vedtak:

1. Kontrollutvalget ber om skriftlig informasjon fra ridmann innen 25.05.2022 om
hvilke regler som gjelder for sikring av barnehagenes fysiske utcomrader,
kommunens rutiner for kontroller av sikringen, om hvordan rutinene etterleves
og 1 hvilken grad kommunen forer tilsyn innen dette omradet.

KU-leder og KU-sekr. formulerer den endelige anmodningen til rédmannen.

2. Kontrollutvalget ber om skriftlig tilbakemelding fra réddmannen innen
25.05.2022 pé hva saksbehandlingstiden innen plan- og byggesaker er i Rana
kommune i forhold til de tidsfrister som gjelder.

Revisjonsrapport nr. 7 (fra 2021) vedr. Rana kommune

Motebehandling:
Oppdragsansvarlig regnskapsrevisor orienterte om status i administrasjonens

oppfelging av papekningene.

Innstilling til vedtak godkjent.
Vedtaket var enstemmig.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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PROTOKOLL FRA MOUTE 29.04.2022
KONTROLLUTVALGET I RANA

Vedtak:

- Kontrollutvalget tar revisjonsrapport nr. 7 til etterretning og ber revisor
oversende kommunens svar til revisjonsrapport nr. 7 nar dette foreligger.

- KU-sekretar bes til neste meote utarbeide en skjematisk oversikt over
pépekningene i revisjonsrapport nr. 7 samt status i tidligere drs papekninger
som eventuelt fortsatt er under oppretting.

Martin Brateng (leder) Atle Hiller (nestleder)

Ingrid Johannessen (medlem) Kjell Mjelle (medlem)

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat



SAKSFREMLEGG

KU-RANA
Maste 03.06.2022

Sak 032/22 Oppfelging av tidligere KU-vedtak samt KUs ansvar/oppgaver

Dokumenter:

- Oppfolging av KU-vedtak.

- Dokumentet «Hovedmomenter i KUs ansvar/oppgaven.

- Mapteprotokoll fra KST-sak 51/2022 den 18.05.2022 (ny avtale om revisjonstjenester)
- Msgteprotokoll fra KST-sak 52/2022 den 18.05.2022 (omdanning av KU-Sekretariatet)
- Revisjonsberetning for 2021, Rana kommune

- Revisjonsberetning for 2021, Mo i Rana Havn KF

- Revisjonsberetning for 2021, Rana Byggdrift KF

Saksorientering:

Vedr. oppfelging av KUs vedtak:
KU-sekretar kan gi muntlig orientering i metet om KU-saker som fortsatt er aktive.

Vedr. hovedmomenter i KUs ansvar/oppgaver:

KU-sekretzr har utarbeidet en momentliste for hovedmomentene i KUs virksomhet.
Hensikten med dokumentet er at det pd denne méten kan vare enklere & ha en lepende
oversikt over hva som er KUs ansvar og oppgaver. Det tas sikte pd at dokumentet legges
ved denne saken til hvert mote slik at dette kan danne et utgangspunkt for spersmdl,
droftelser og refleksjoner i KUs moter.

De gule feltene i vedlagte momentliste viser ansvar/oppgaver der KUs medlemmer selv ma
ta initiativ. De evrige momentene kommer automatisk pd KUs saksliste etter hvert som
sakene er aktuelle.

Vedr. tidligere KU-sak 022/22, 023/22 og 024/22:
Ved behandlingen av KUs uttalelser om é&rsregnskapene/-beretningene til Rana kommune,
Mo i Rana Havn KF og Rana Byggdrift KF, vedtok KU & oversende uttalelsene med
forutsetning om at de tre respektive revisjonsberetningene avgis uten merknader. Vedlagte
tre signerte revisjonsberetninger — som er avlagt uten merknader - ble mottatt 19.05.2022
og de tre vedtatte uttalelsene fra KU ble deretter oversendt til de tre angjeldende
virksomhetene.

Innstilling til vedtak:
Kontrollutvalget tar til orientering at alle tidligere KU-vedtak er effektuerte eller under
effektuering.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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Hovedmomenter i KUs ansvar/oppgaver:

KU skal pase at kommunens regnskaper blir revidert pi en betryggende mite.
- KUs arbeid kan gjeres ved blant annet &
- & innhente bekreftelse pa revisors uavhengighet (skal mottas arlig fra revisor)
- & innhente bekreftelse pd ansvarlig revisors utdannelse/praksis (ved bytte av ansvarlig revisor)
- & ha kommunikasjon/dialog med revisor (dette er p.t. fast sak i hvert KU-mate)
- 3 innhente resultat av kvalitetskontroll utfert av NKRF/DNRF (kontroll gjeres hvert 5.4r)
- 3 f3 presentert revisors revisjonsstrategi/-plan for regnskapsrevisjonsarbeidet.
2020 2021 2022 2023
I T T IxE T T Il [ 1 [sf ]|
- 4 f3 en grundig gjennomgang av revisors funn/konklusjoner fra regnskapsrevisjonen,
2020 2021 2022 2023

HEEE BN RN RS

KU skal pise at det fores kontroll med at skonomisk forvaltning er i trid med bestemmelser/vedtak
- Revisor skal rlig gjennomfare en "Forenklet etterlevelseskontroll" (FELK)
- KU skal motta revisors risiko-/vesentlighetsvurdering for temavalg i FELK (1 gang/ér).
- KU skal motta revisors uttalelse om resultat av FELK (frist = 30.juni)
2020 2021 2022 2023

HEEE BN BEEIE N

KU skal pase at det utferes
- forvaltningsrevisjon av kommunens virksomhet (FR) og av selskaper kommunen har ejerinteresser i (FR),
- kontroll med forvaltningen av kommunens eierinteresser i selskaper mv. (EK).
1 Det skal utarbeides en risiko-/vesentlighetsvurdering = grunnlag for plan for FR/EK
2 Det skal utarbeides plan for FR og EK (planene skal vedtas av kommunestyret)
2020 2021 2022 2023
wktiog2) Ix[x[x[xf T [ [ J [ [ [ ¥ 11|
3 KU bestiller gjennomfering av FR/EK fra revisor nir KU finner det hensiktsmessig.
1 Utkast til prosjektplan for bestilt FR/EK utarbeides av revisor i samrad med KU.
2 Rapport fra FR/EK sendes for sluttbehandling i kommunestyret.

KU skal pise at vedtak som kommunestyret treffer ved behandlingen av revisjonsrapporter, blir fulgt opp.
1. KU starter oppfelging av iverksettelsen av kommunestyrets vedtak til FR/EK (ca. 1 &r etter KST-vedtak).
2. KU rapporterer til KST om resultatet av oppfelgingen av KST-vedtakets iverksettelse.

KU skal pise at papekninger fra revisor etter kommunelov §24-7 til §24-9 blir fulgt opp.
- Kommunelov §24-7 til 24-9 omhandler folgende:
- §24-7 = papekninger i nummerert brev fra revisor.
- Revisor skal ogsé avgi rapport til KU dersom papekte forhold ikke er rettet/fulgt opp.
- §24-8 = forbehold og andre vesentlige forhold som fremgér av revisjonsberetningen.
- §24-9 = forenklet etterlevelseskontroll med gkonomiforvaltningen.
- KU skal rapportere til komunestyret hvis papekninger fra ovennevnte ikke er rettet/fulgt opp.

KU skal avgi uttalelse til kommunestyret om kommunens drsregnskaper/irsberetninger.
2020 2021 2022 2023
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KU skal utarbeide budsjettforslag for kontrollarbeidet.
2020 2021 2022 2023

HEEBEEENE EENE RN

Ovrige oppgaver knyttet til KUs ansvar med i fore lapende kontroll av kommunens forvaltning.

- KU kan be kommunedirekter orientere om tema/forhold innenfor kommunens forvaltning.

- KU kan be daglig leder i kommune-eid selskap orientere om tema/forhold innenfor selskapets virksomhet.
- KU kan behandle innspill/tips/henvendelser fra politikere, administrasjon, innbyggere, m.fl.

- KUs medlemmer kan selv bringe fram temaer til dreftelse i KU.




Rana
kommune
Mogteprotokoll

Utvalg: Kommunestyret

Mgtested: Radhuset - Kommunestyresalen
Dato: 18.05.2022

Tidspunkt: 09:00-14:40

Kommunestyret sin behandling av sak 51/2022 i mgte den 18.05.2022:

Vedtak

1. Kommunestyret vedtar & inngd avtale om revisjonstjenester med den tilbyder som har
tilbudt lavest pris, dvs. Deloitte med pris pr. ar kr. 1.138.997,-.

2. Ordfgrer gis fullmakt til & signere avtale om revisjonstjenester med den vedtatte

leverander.

Behandling

Fransisca Kappfjell Herbst (AP) tiltrer mgtet som vara for Jimmy Losvik. 36
stemmeberettigede tilstede.

Leder av kontrollutvalget Martin Brateng orienterer.

Ordferer fremmer forslag om at mgtet lukkes i henhold til kommunelovens § 11-5, 2. ledd 2.
punktum.

Votering: Forslaget om lukking av mgtet ble enstemmig vedtatt (36-0)

Vedtak: Mgtet lukkes i henhold til kommunelovens § 11-5, 2. ledd 2. punktum.

Ordfgrer fremmet forslag om at belgpet fases i vedtaket.

Votering:

Kontrollutvalgets innstilling med ordfgrers tilleggsforslag ble enstemmig vedtatt (36-0).



Rana

kommune
Mgteprotokoll

Utvalg: Kommunestyret

Mgtested: Ra&dhuset - Kommunestyresalen
Dato: 18.05.2022

Tidspunkt: 09:00 -14:40

Kommunestyret sin behandling av sak 52/2022 i mgte den 18.05.2022:

Vedtak

Kommunestyret gir sin tilslutning til samarbeidsavtale for Indre Helgeland
Kontrollutvalgssekretariat kommunalt oppgavefellesskap.

Kommunestyret ber styret for Indre Helgeland kontrollutvalgssekretariat gjennomfgre en
fuIIstendig utredning av en fremtidig modell for sekretariatet for kontrollutvalget med
ekstern bistand. Utredningen skal omfatte ulike alternativer for det interkommunale

samarbeidet. Kostnadene dekkes innenfor sekretariatets rammer.

Behandling
Det er 36 stemmeberettigede til stede under behandlingen av denne saken.

Leder i kontrollutvalget Martin Brateng orienterer om saken.

Lars Froysa (AP) fremmer fglgende tilleggsforslag:

Kommunestyret ber styret for Indre Helgeland kontrollutvalgssekretariat gjennomfgre en
fullstendig utredning av en fremtidig modelil for sekretariatet for kontrollutvalget med
ekstern bistand. Utredningen skal omfatte ulike alternativer for det interkommunale

samarbeidet. Kostnadene dekkes innenfor sekretariatets rammer.

Votering:
Kontrollutvalgets innstilling ble enstemmig vedtatt. (36-0)

Lars Frgysas tilleggsforslag ble enstemmig vedtatt (36-0).
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UAVHENGIG REVISORS BERETNING

Uttalelse om revisjonen av arsregnskapet

Konklusjon

Vi har revidert Rana kommunes arsregnskap som viser et netto driftsresultat pa kr 129 361 000 i kommunekassen, og
et netto driftsresultat i det konsoliderte arsregnskapet pa kr 134 031 000. Arsregnskapet bestar av:

. kommunekassens arsregnskap, som bestéar av balanse per 31. desember 2021, bevilgningsoversikter drift og
investering, skonomisk oversikt drift og oversikt over samlet budsjettavvik og arsavslutningsdisposisjoner
for regnskapsaret avsluttet per denne datoen og noter til drsregnskapet, herunder et sammendrag av
viktige regnskapsprinsipper, og

. konsolidert &rsregnskap som bestér av balanse per 31. desember 2021, driftsregnskap,
investeringsregnskap, for regnskapsaret avsluttet per denne datoen, og noter, herunder et sammendrag av
viktige regnskapsprinsipper.

Etter var mening:
J oppfyller kommunekassens arsregnskap gjeldende lovkrav og gir i det alt vesentlige en dekkende fremstilling

av kommunekassens finansielle stilling per 31. desember 2021, og av resultatet for regnskapsaret avsluttet
per denne datoen i samsvar med kommunelovens regler og god kommunal regnskapsskikk i Norge.

. oppfyller det konsoliderte &rsregnskapet gjeldende lovkrav og gir i det alt vesentlige en dekkende
fremstilling av den finansielle stillingen til Rana kommune som gkonomisk enhet per 31. desember 2021, og
av resultatet for regnskapsaret avsluttet per denne datoen i samsvar med kommunelovens regler og god
kommunal regnskapsskikk i Norge.

Grunnlag for konklusjonen

Vi har gjennomfgrt revisjonen i samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder de
internasjonale revisjonsstandardene International Standards on Auditing (ISA-ene). Vare oppgaver og plikter i
henhold til disse standardene er beskrevet i Revisors oppgaver og plikter ved revisjon av arsregnskapet. Vi er
uavhengige av kommunen slik det kreves i lov og forskrift, og har overholdt vare gvrige etiske forpliktelser i samsvar
med disse kravene. Innhentet revisjonsbevis er etter var vurdering tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunnlag for
var konklusjon.

Arsberetningen og annen @vrig informasjon

Kommunedirektgren er ansvarlig for informasjonen i &rsberetningen og den gvrige informasjonen som er publisert
sammen med &rsregnskapet. @vrig informasjon omfatter den lovbestemte arsberetningen og annen informasjon i
kommunens arsrapport. Var konklusjon om arsregnskapet ovenfor dekker verken informasjonen i drsberetningen
eller annen gvrig informasjon.

| forbindelse med revisjonen av arsregnskapet er det var oppgave a lese arsberetningen og annen @vrig informasjon.
Formalet er 3 vurdere hvorvidt det foreligger vesentlig inkonsistens mellom 3rsberetningen, annen gvrig informasjon
og arsregnskapet og den kunnskap vi har opparbeidet oss under revisjonen av arsregnskapet, eller hvorvidt
informasjon i &rsberetningen og annen gvrig informasjon ellers fremstar som vesentlig feil. Vi har plikt til &
rapportere dersom arsberetningen eller annen gvrig informasjon fremstar som vesentlig feil. Vi har ingenting a
rapportere i s henseende.

Deloitte AS and Deloitte Advokatfirma AS are the Norwegian affiliates of Deloitte NWE LLP, a member firm of Deloitte Touche Registrert i Foretaksregisteret Medlemmer av

Tohmatsu Limited ("DTTL"), its network of member firms, and their related entities. DTTL and each of its member firms are Den norske Revisorforening
legally separate and independent entities. DTTL (also referred to as "Deloitte Global") does not provide services to clients. Organisasjonsnummer: 980 211 282
Please see www.deloitte.no for a more detailed description of DTTL and its member firms.

© Deloitte AS
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Basert pa kunnskapen vi har opparbeidet oss i revisjonen, mener vi at arsberetningen
. inneholder de opplysninger som skal gis i henhold til gjeldende lovkrav og
. at opplysningene om gkonomi i arsberetningen stemmer overens med arsregnskapet.

Vi henviser for gvrig til avsnittet «Uttalelse om redegjgrelse for vesentlige budsjettavvik» under uttalelse om gvrige
lovmessige krav.

Kommunedirektgrens ansvar for arsregnskapet

Kommunedirektgren er ansvarlig for & utarbeide rsregnskapet og for at det gir en dekkende fremstilling i samsvar
med kommunelovens bestemmelser og god kommunal regnskapsskikk i Norge. Kommunedirektgren er ogsa
ansvarlig for slik intern kontroll som vedkommende finner ngdvendig for & kunne utarbeide et arsregnskap som ikke
inneholder vesentlig feilinformasjon, verken som fglge av misligheter eller utilsiktede feil.

Revisors oppgaver og plikter ved revisjonen av drsregnskapet

Vart mal med revisjonen er 3 oppna betryggende sikkerhet for at arsregnskapet som helhet ikke inneholder vesentlig
feilinformasjon, verken som fglge av misligheter eller utilsiktede feil, og & avgi en revisjonsberetning som inneholder
var konklusjon. Betryggende sikkerhet er en hgy grad av sikkerhet, men ingen garanti for at en revisjon utfart i
samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder ISA-ene, alltid vil avdekke vesentlig
feilinformasjon som eksisterer. Feilinformasjon kan oppsta som fglge av misligheter eller utilsiktede feil.
Feilinformasjon blir vurdert som vesentlig dersom den enkeltvis eller samlet med rimelighet kan forventes & pavirke
pkonomiske beslutninger som brukerne foretar basert pa arsregnskapet.

Som del av en revisjon i samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder ISA-ene, ut@ver
vi profesjonelt skignn og utviser profesjonell skepsis gjennom hele revisjonen. 1 tillegg:

. identifiserer og anslar vi risikoen for vesentlig feilinformasjon i arsregnskapet, enten det skyldes misligheter
eller utilsiktede feil. Vi utformer og gjennomfgrer revisjonshandlinger for & handtere slike risikoer, og innhenter
revisjonsbevis som er tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunnlag for var konklusjon. Risikoen for at vesentlig
feilinformasjon som fglge av misligheter ikke blir avdekket, er hgyere enn for feilinformasjon som skyldes
utilsiktede feil, siden misligheter kan innebzaere samarbeid, forfalskning, bevisste utelatelser, uriktige
fremstillinger eller overstyring av intern kontroll.

. opparbeider vi oss en forstéelse av den interne kontroll som er relevant for revisjonen, for & utforme
revisjonshandlinger som er hensiktsmessige etter omstendighetene, men ikke for a gi uttrykk for en mening om
effektiviteten av kommunens interne kontroll.

. evaluerer vi om de anvendte regnskapsprinsippene er hensiktsmessige og om regnskapsestimatene og
tilhgrende noteopplysninger utarbeidet av kommunedirektgren er rimelige.

. evaluerer vi den samlede presentasjonen, strukturen og innholdet i arsregnskapet, inkludert
tilleggsopplysningene, og hvorvidt arsregnskapet gir uttrykk for de underliggende transaksjonene og
hendelsene p& en méate som gir en dekkende fremstilling.

. innhenter vi tilstrekkelig og hensiktsmessig revisjonsbevis vedrgrende den finansielle informasjonen til
regnskapsenhetene som inngdr i konsolidert arsregnskap for & kunne gi uttrykk for en mening om det
konsoliderte arsregnskapet. Vi er ansvarlige for & lede, falge opp og gjennomfgre revisjonen av det konsoliderte
arsregnskapet. Vi alene er ansvarlige for var revisjonskonklusjon.

Vi kommuniserer med kontrollutvalget og kommunedirektgren blant annet om det planlagte omfanget av revisjonen
og til hvilken tid revisjonsarbeidet skal utfgres. Vi utveksler ogsa informasjon om forhold av betydning som vi har
avdekket i Igpet av revisjonen, herunder om eventuelle svakheter av betydning i den interne kontrollen.

Uttalelse om gvrige lovmessige krav

Konklusjon om registrering og dokumentasjon

Basert pa var revisjon av drsregnskapet som beskrevet ovenfor, og kontrollhandlinger vi har funnet ngdvendig i
henhold til internasjonal standard for attestasjonsoppdrag (ISAE) 3000 «Attestasjonsoppdrag som ikke er revisjon
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eller forenklet revisorkontroll av historisk finansiell informasjon», mener vi at ledelsen har oppfylt sin plikt til & sgrge
for ordentlig og oversiktlig registrering og dokumentasjon av kommunens regnskapsopplysninger i samsvar med lov
og god bokfgringsskikk i Norge.

Uttalelse om redegjarelse for vesentlige budsjettavvik

Vi har utfert et attestasjonsoppdrag som skal gi moderat sikkerhet, i forbindelse med Rana kommunes redegjgrelse
for vesentlige budsjettavvik, enten det skyldes belgpsmessige avvik eller avvik fra kommunestyrets premisser for
bruken av bevilgningene.

Konklusjon
Basert pd de utferte handlingene og innhentede bevis er vi ikke blitt kjent med forhold som gir grunn til a tro at
arsberetningen ikke gir dekkende opplysninger om vesentlige budsjettavvik.

Kommunedirektgrens ansvar for & redegjgre for budsjettavvik

Kommunedirektgren er ansvarlig for & etablere administrative rutiner som sgrger for at det utarbeides og iverksettes
rutiner som sikrer at alle vesentlige budsjettavvik identifiseres og beskrives. Dette gjelder bade belgpsmessige
rammer og vedtatte premisser for bruken av bevilgningene. | arsberetningen skal kommunedirektgren redegjgre for
vesentlige belgpsmessige avvik mellom arsbudsjettet og arsregnskapet, og vesentlige avvik fra kommunestyrets
premisser for bruken av bevilgningene.

Védre oppgaver og plikter

Var oppgave er 3 se etter om arsberetningen gir dekkende opplysninger om vesentlige belgpsmessige avvik fra
arsbudsjettet og vesentlige avvik fra kommunestyrets eller fylkestingets premisser for bruken av bevilgningene. Vi
skal avgi en uttalelse om &rsberetningen pa grunnlag av bevisene vi har hentet inn. Vi har utfgrt vart
attestasjonsoppdrag med moderat sikkerhet i samsvar med kommunelovens regler og RSK 302 Forenkiet
etterlevelseskontroll av vesentlige budsjettavvik. Standarden krever at vi planlegger og gijennomfgrer oppdraget for &
oppna moderat sikkerhet for hvorvidt det foreligger dekkende opplysninger om vesentlige budsjettavvik i
arsheretningen

Utfgring av et attestasjonsoppdrag som skal gi moderat sikkerhet i henhold til RSK 302, innebzerer a utfgre
handlinger for & innhente bevis for om det foreligger avvik fra budsjettvedtak, bade belgpsmessige avvik og avvik fra
kommunestyrets premisser for bruken av bevilgningene, og om det i arsberetningen er gitt dekkende opplysninger
om arsakene til avvikene. Typen, tidspunktet for og omfanget av de valgte handlingene er gjenstand for revisors
skjgnn. Moderat sikkerhet har klart lavere sikkerhetsgrad enn betryggende sikkerhet, og vi gir derfor ikke uttrykk for
samme niva av sikkerhet som i konklusjon om &rsregnskapet i revisjonsberetningen. Vi mener at vi har innhentet
tilstrekkelig og hensiktsmessig bevis som grunnlag for var konklusjon.

Trondheim, 8. april 2022
Deloitte AS

Harald Halvaorsen
statsautorisert revisor
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Til kommunestyret i Rana kommune

UAVHENGIG REVISORS BERETNING

Uttalelse om revisjonen av arsregnskapet

Konklusjon

Vi har revidert Mo i Rana Havn KFs arsregnskap som viser et netto driftsresultat pa kr 4 067 981. Arsregnskapet
bestar av balanse per 31. desember 2021, bevilgningsoversikter drift og investering, gkonomisk oversikt drift og
oversikt over samlet budsjettavvik og arsavslutningsdisposisjoner for regnskapsaret avsluttet per denne datoen og
noter til &rsregnskapet, herunder et sammendrag av viktige regnskapsprinsipper

Etter var mening:
e oppfyller drsregnskap gjeldende lovkrav, og
o gir arsregnskapet i det alt vesentlige en dekkende fremstilling av den finansielle stillingen til foretaket per
31. desember 2021, og av resultatet for regnskapsaret avsluttet per denne datoen i samsvar med
kommunelovens regler og god kommunal regnskapsskikk i Norge.

Grunnlag for konklusjonen

Vi har gjennomfgrt revisjonen i samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder de
internasjonale revisjonsstandardene International Standards on Auditing (ISA-ene). Véare oppgaver og plikter i
henhold til disse standardene er beskrevet i Revisors oppgaver og plikter ved revisjon av arsregnskapet. Vi er
uavhengige av kommunen slik det kreves i lov og forskrift, og har overhaldt vare gvrige etiske forpliktelser i samsvar
med disse kravene. Innhentet revisjonsbevis er etter var vurdering tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunnlag for
var konklusjon.

Arsberetningen og annen gvrig informasjon

Styret og daglig leder er ansvarlig for informasjonen i arsberetningen og den gvrige informasjonen som er publisert
sammen med arsregnskapet. @vrig informasjon omfatter den lovbestemte arsberetningen og annen informasjon i
kommunens 3rsrapport. Var konklusjon om arsregnskapet ovenfor dekker verken informasjonen i arsberetningen
eller annen gvrig informasjon.

| forbindelse med revisjonen av &rsregnskapet er det var oppgave a lese drsberetningen og annen gvrig informasjon.
Formalet er & vurdere hvorvidt det foreligger vesentlig inkonsistens mellom arsberetningen, annen gvrig informasjon
og arsregnskapet og den kunnskap vi har opparbeidet oss under revisjonen av arsregnskapet, eller hvorvidt
informasjon i arsberetningen og annen gvrig informasjon ellers fremstér som vesentlig feil. Vi har plikt til 3
rapportere dersom arsheretningen eller annen gvrig informasjon fremstar som vesentlig feil. Vi har ingenting a
rapportere i sa henseende.

Basert pa kunnskapen vi har opparbeidet oss i revisjonen, mener vi at arsberetningen
¢ inneholder de opplysninger som skal gis i henhold til gjeldende lovkrav og
s at opplysningene om gkonomi i arsberetningen stemmer overens med arsregnskapet.

Vi henviser for gvrig til avsnittet «Uttalelse om redegjgrelse for vesentlige budsjettavvik» under uttalelse om gvrige
lovmessige krav.

Styret og daglig leders ansvar for drsregnskapet
Styret og daglig leder er ansvarlig for & utarbeide arsregnskapet og for at det gir en dekkende fremstilling i samsvar
med kommunelovens bestemmelser og god kommunal regnskapsskikk i Norge. Ledelsen er ogsa ansvarlig for slik

Deloitte AS and Deloitte Advokatfirma AS are the Norwegian affiliates of Deloitte NWE LLP, a member firm of Deloitte Touche Registrert i Foretaksregisteret Medlemmer av
Tohmatsu Limited ("DTTL"), its network of member flrms, and their related entities. DTTL and each of its member firms are Den norske Revisorforening
legally separate and independent entities. DTTL (also referred to as "Deloitte Global") does not provide services to clients. Organisasjonsnummer: 80 211 282

Please see www.deloitte.no for a more detailed description of DTTL and its member firms.
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intern kontroll som anses ngdvendig for & kunne utarbeide et arsregnskap som ikke inneholder vesentlig
feilinformasjon, verken som fglge av misligheter eller utilsiktede feil.

Revisors oppgaver og plikter ved revisjonen av drsregnskapet

Vart mal med revisjonen er & oppna betryggende sikkerhet for at drsregnskapet som helhet ikke inneholder vesentlig
feilinformasjon, verken som fglge av misligheter eller utilsiktede feil, og & avgi en revisjonsberetning som inneholder
var konklusjon. Betryggende sikkerhet er en hgy grad av sikkerhet, men ingen garanti for at en revisjon utfert i
samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder 1SA-ene, alltid vil avdekke vesentlig
feilinformasjon som eksisterer. Feilinformasjon kan oppsta som fglge av misligheter eller utilsiktede feil.
Feilinformasjon blir vurdert som vesentlig dersom den enkeltvis eller samlet med rimelighet kan forventes & pavirke
okonomiske beslutninger som brukerne foretar basert pa arsregnskapet.

Som del av en revisjon i samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder ISA-ene, utgver
vi profesjonelt skjgnn og utviser profesjonell skepsis giennom hele revisjonen. 1 tillegg:

. identifiserer og anslar vi risikoen for vesentlig feilinformasjon i drsregnskapet, enten det skyldes misligheter
eller utilsiktede feil. Vi utformer og gjennomfgrer revisjonshandlinger for & handtere slike risikoer, og innhenter
revisjonsbevis som er tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunniag for var konklusjon. Risikoen for at vesentlig
feilinformasjon som fglge av misligheter ikke blir avdekket, er hgyere enn for feilinformasjon som skyldes
utilsiktede feil, siden misligheter kan innebaere samarbeid, forfalskning, bevisste utelatelser, uriktige
fremstillinger eller overstyring av intern kontroll.

e opparbeider vi oss en forstdelse av den interne kontroll som er relevant for revisjonen, for & utforme
revisjonshandlinger som er hensiktsmessige etter omstendighetene, men ikke for a gi uttrykk for en mening om
effektiviteten av kommunens interne kontroll.

. evaluerer vi om de anvendte regnskapsprinsippene er hensiktsmessige og om regnskapsestimatene og
tilhgrende noteopplysninger utarbeidet av kommunedirektgren er rimelige.

. evaluerer vi den samlede presentasjonen, strukturen og innholdet i arsregnskapet, inkludert
tilleggsopplysningene, og hvorvidt drsregnskapet gir uttrykk for de underliggende transaksjonene og
hendelsene p& en mate som gir en dekkende fremstilling.

. innhenter vi tilstrekkelig og hensiktsmessig revisjonsbevis vedrgrende den finansielle informasjonen til
regnskapsenhetene som inngar i konsolidert arsregnskap for & kunne gi uttrykk for en mening om det
konsoliderte arsregnskapet. Vi er ansvarlige for & lede, felge opp og giennomfgre revisjonen av det konsoliderte
arsregnskapet. Vi alene er ansvarlige for var revisjonskonklusjon.

Vi kommuniserer med kontrollutvalget og styret blant annet om det planlagte omfanget av revisjonen og til hvilken
tid revisjonsarbeidet skal utfgres. Vi utveksler ogsa informasjon om forhold av betydning som vi har avdekket i Igpet
av revisjonen, herunder om eventuelle svakheter av betydning i den interne kontrollen.

Uttalelse om gvrige lovmessige krav

Konklusjon om registrering og dokumentasjon

Basert p3 var revisjon av arsregnskapet som beskrevet ovenfor, og kontrollhandlinger vi har funnet npdvendig i
henhold til internasjonal standard for attestasjonsoppdrag (ISAE) 3000 «Attestasjonsoppdrag som ikke er revisjon
eller forenklet revisorkontroll av historisk finansiell informasjon», mener vi at ledelsen har oppfylt sin plikt til a sgrge
for ordentlig og oversiktlig registrering og dokumentasjon av kommunens regnskapsopplysninger i samsvar med lov
og god bokfgringsskikk i Norge.

Uttalelse om redegjgrelse for vesentlige budsjettavvik

Vi har utfgrt et attestasjonsoppdrag som skal gi moderat sikkerhet, i forbindelse med Mo i Rana Havn KFs
redegjgrelse for vesentlige budsjettavvik, enten det skyldes belgpsmessige avvik eller avvik fra kommunestyrets
premisser for bruken av bevilghingene.

Penneo Dokumentnokkel: 3KYZG-8BYVT-S67U8-NV0J0-4LXSC-N7FWH



Deloitte. Side 3

Konklusjon
Basert p3 de utfgrte handlingene og innhentede bevis er vi ikke blitt kjent med forhold som gir grunn til a tro at
arsberetningen ikke gir dekkende opplysninger om vesentlige budsjettavvik.

Styret og daglig leders ansvar for & redegjare for budsjettavvik

Styret og daglig leder er ansvarlig for 3 etablere administrative rutiner som sgrger for at det utarbeides og iverksettes
rutiner som sikrer at alle vesentlige budsjettavvik identifiseres og beskrives. Dette gjelder bade belgpsmessige
rammer og vedtatte premisser for bruken av bevilgningene. | drsberetningen skal kommunedirektgren redegjgre for
vesentlige belgpsmessige avvik mellom &rsbudsjettet og drsregnskapet, og vesentlige avvik fra kommunestyrets
premisser for bruken av bevilgningene.

Viére oppgaver og plikter

VAr oppgave er & se etter om arsberetningen gir dekkende opplysninger om vesentlige belgpsmessige awvik fra
irsbudsjettet og vesentlige avvik fra kommunestyrets premisser for bruken av bevilgningene. Vi skal avgi en uttalelse
om arsberetningen pa grunnlag av bevisene vi har hentet inn. Vi har utfgrt vart attestasjonsoppdrag med moderat
sikkerhet i samsvar med kommunelovens regler og RSK 302 Forenklet etterlevelseskontroll av vesentlige
budsjettavvik. Standarden krever at vi planlegger og giennomfgrer oppdraget for & oppna moderat sikkerhet for
hvorvidt det foreligger dekkende opplysninger om vesentlige budsjettavvik i drsberetningen

Utfgring av et attestasjonsoppdrag som skal gi moderat sikkerhet i henhold til RSK 302, innebzerer 3 utfgre
handlinger for & innhente bevis for om det foreligger avvik fra budsjettvedtak, bade belgpsmessige avvik og awvik fra
kommunestyrets premisser for bruken av bevilgningene, og om det i arsbheretningen er gitt dekkende opplysninger
om arsakene til avwikene. Typen, tidspunktet for og omfanget av de valgte handlingene er gjenstand for revisors
skjgnn. Moderat sikkerhet har klart lavere sikkerhetsgrad enn betryggende sikkerhet, og vi gir derfor ikke uttrykk for
samme niva av sikkerhet som i konklusjon om arsregnskapet i revisjonsberetningen. Vi mener at vi har innhentet
tilstrekkelig og hensiktsmessig bevis som grunnlag for var konklusjon.

Trondheim, 3. mai 2022
Deloitte AS

Harald Halvorsen
statsautorisert revisor
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Til kommunestyret i Rana kommune

UAVHENGIG REVISORS BERETNING

Uttalelse om revisjonen av arsregnskapet

Konklusjon

Vi har revidert Rana Byggdrift KFs drsregnskap som viser et netto driftsresultat pa kr 75 000. Arsregnskapet bestar av
balanse per 31. desember 2021, bevilgningsoversikter drift og investering, gkonomisk oversikt drift og oversikt over
samlet budsjettavvik og arsavslutningsdisposisjaner for regnskapsaret avsluttet per denne datoen og noter til
arsregnskapet, herunder et sammendrag av viktige regnskapsprinsipper

Etter var mening:
e oppfyller arsregnskap gjeldende lovkrav, og
e gir arsregnskapet i det alt vesentlige en dekkende fremstilling av den finansielle stillingen til foretaket per
31. desember 2021, og av resultatet for regnskapsaret avsluttet per denne datoen i samsvar med
kommunelovens regler og god kommunal regnskapsskikk i Norge.

Grunnlag for konklusjonen

Vi har giennomfgrt revisjonen i samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder de
internasjonale revisjonsstandardene International Standards on Auditing (ISA-ene). Vére oppgaver og plikter i
henhold til disse standardene er beskrevet i Revisors oppgaver og plikter ved revisjon av arsregnskapet. Vi er
uavhengige av kommunen slik det kreves i lov og forskrift, og har overholdt vare gvrige etiske forpliktelser i samsvar
med disse kravene. Innhentet revisjonsbevis er etter var vurdering tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunnlag for
var konklusjon.

Arsberetningen og annen gvrig informasjon

Styret og daglig leder er ansvarlig for informasjonen i drsberetningen og den gvrige informasjonen som er publisert
sammen med arsregnskapet. Pvrig informasjon omfatter den lovbestemte arsberetningen og annen informasjon i
kommunens arsrapport. Var konklusjon om &rsregnskapet ovenfor dekker verken informasjonen i drsberetningen
eller annen gvrig informasjon.

| forbindelse med revisjonen av arsregnskapet er det var oppgave 3 lese arsberetningen og annen gvrig informasjon.
Formalet er & vurdere hvorvidt det foreligger vesentlig inkonsistens mellom arsberetningen, annen gvrig informasjon
og arsregnskapet og den kunnskap vi har opparbeidet oss under revisjonen av arsregnskapet, eller hvorvidt
informasjon i arsberetningen og annen @vrig informasjon ellers fremstar som vesentlig feil. Vi har plikt til &
rapportere dersom arsberetningen eller annen gvrig informasjon fremstar som vesentlig feil. Vi har ingenting &
rapportere i sa henseende.

Basert pa kunnskapen vi har opparbeidet oss i revisjonen, mener vi at arsberetningen
e inneholder de opplysninger som skal gis i henhold til gjeldende lovkrav og
e at opplysningene om gkonomi i rsberetningen stemmer overens med &rsregnskapet.

Vi henviser for gvrig til avsnittet «Uttalelse om redegjgreise for vesentlige budsjettavvik» under uttalelse om gvrige
lovmessige krav.

Styret og daglig leders ansvar for drsregnskapet
Styret og daglig leder er ansvarlig for & utarbeide arsregnskapet og for at det gir en dekkende fremstilling i samsvar
med kommunelovens bestemmelser og god kommunal regnskapsskikk i Norge. Ledelsen er ogsa ansvarlig for slik

Deloitte AS and Deloitte Advokatfirma AS are the Norwegian affiliates of Deloitte NWE LLP, a member firm of Deloitte Touche Registrert i Foretaksregisteret Medlemmer av
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intern kontroll som anses ngdvendig for & kunne utarbeide et arsregnskap som ikke inneholder vesentlig
feilinformasjon, verken som fglge av misligheter eller utilsiktede feil.

Revisors oppgaver og plikter ved revisjonen av drsregnskapet

Vart mal med revisjonen er & oppna betryggende sikkerhet for at rsregnskapet som helhet ikke inneholder vesentlig
feilinformasjon, verken som fglge av misligheter eller utilsiktede feil, og & avgi en revisjonsberetning som inneholder
var konklusjon. Betryggende sikkerhet er en hgy grad av sikkerhet, men ingen garanti for at en revisjon utfert i
samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder ISA-ene, alltid vil avdekke vesentlig
feilinformasjon som eksisterer. Feilinformasjon kan oppsta som fglge av misligheter eller utilsiktede feil.
Feilinformasjon blir vurdert som vesentlig dersom den enkeltvis eller samlet med rimelighet kan forventes & pavirke
gkonomiske beslutninger som brukerne foretar basert pa &rsregnskapet.

Som del av en revisjon i samsvar med lov, forskrift og god kommunal revisjonsskikk i Norge, herunder ISA-ene, utgver
vi profesjonelt skjgnn og utviser profesjonell skepsis gjennom hele revisjonen. | tillegg:

s identifiserer og anslar vi risikoen for vesentlig feilinformasjon i arsregnskapet, enten det skyldes misligheter
eller utilsiktede feil. Vi utformer og gjennomfgrer revisjonshandlinger for & handtere slike risikoer, og innhenter
revisjonsbevis som er tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunnlag for var konklusjon. Risikoen for at vesentlig
feilinformasjon som fglge av misligheter ikke blir avdekket, er hgyere enn for feilinformasjon som skyldes
utilsiktede feil, siden misligheter kan innebaere samarbeid, forfalskning, bevisste utelatelser, uriktige
fremstillinger eller averstyring av intern kontroll.

. opparbeider vi oss en forstdelse av den interne kontroll som er relevant for revisjonen, for & utforme
revisjonshandlinger som er hensiktsmessige etter omstendighetene, men ikke for a gi uttrykk for en mening om
effektiviteten av kommunens interne kontroll.

. evaluerer vi om de anvendte regnskapsprinsippene er hensiktsmessige og om regnskapsestimatene og
tilhgrende noteopplysninger utarbeidet av kommunedirektgren er rimelige.

. evaluerer vi den samlede presentasjonen, strukturen og innholdet i rsregnskapet, inkludert
tilleggsopplysningene, og hvorvidt rsregnskapet gir uttrykk for de underliggende transaksjonene og
hendelsene pa en mate som gir en dekkende fremstilling.

. innhenter vi tilstrekkelig og hensiktsmessig revisjonsbevis vedrgrende den finansielle informasjonen til
regnskapsenhetene som inngar i konsolidert &rsregnskap for d kunne gi uttrykk for en mening om det
konsoliderte 3rsregnskapet. Vi er ansvarlige for & lede, fglge opp og gjennomfgre revisjonen av det konsoliderte
arsregnskapet. Vi alene er ansvarlige for var revisjonskonklusjon.

Vi kommuniserer med kontrollutvalget og styret blant annet om det planlagte omfanget av revisjonen og til hvilken
tid revisjonsarbeidet skal utfgres. Vi utveksler ogsa informasjon om forhold av betydning som vi har avdekket i lgpet
av revisjonen, herunder om eventuelle svakheter av betydning i den interne kontrollen.

Uttalelse om gvrige lovmessige krav

Konklusjon om registrering og dokumentasjon

Basert p3 var revisjon av arsregnskapet som beskrevet ovenfor, og kontrollhandlinger vi har funnet ngdvendig i
henhold til internasjonal standard for attestasjonsoppdrag (ISAE) 3000 «Attestasjonsoppdrag som ikke er revisjon
eller forenklet revisorkontroll av historisk finansiell informasjon», mener vi at ledelsen har oppfylt sin plikt til 4 sgrge
for ordentlig og oversiktlig registrering og dokumentasjon av kommunens regnskapsopplysninger i samsvar med lov
og god bokfgringsskikk i Norge.

Uttalelse om redegjgrelse for vesentlige budsjettavvik

Vi har utfert et attestasjonsoppdrag som skal gi moderat sikkerhet, i forbindelse med Rana Byggdrift KFs redegjgrelse
for vesentlige budsjettavvik, enten det skyldes belgpsmessige avvik eller avvik fra kommunestyrets premisser for
bruken av bevilgningene.
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Konklusjon
Basert pd de utfgrte handlingene og innhentede bevis er vi ikke blitt kjent med forhold som gir grunn til a tro at
arsberetningen ikke gir dekkende opplysninger om vesentlige budsjettavvik.

Styret og daglig leders ansvar for d redegjdre for budsjettavvik

Styret og daglig leder er ansvarlig for 3 etablere administrative rutiner som sgrger for at det utarbeides og iverksettes
rutiner som sikrer at alle vesentlige budsjettavvik identifiseres og beskrives. Dette gjelder bade belgpsmessige
rammer og vedtatte premisser for bruken av bevilgningene. | drsberetningen skal kommunedirektgren redegjgre for
vesentlige belgpsmessige avvik mellom arsbudsjettet og &rsregnskapet, og vesentlige awvik fra kommunestyrets
premisser for bruken av bevilgningene.

Védre oppgaver og plikter

Var oppgave er & se etter om arsberetningen gir dekkende opplysninger om vesentlige belgpsmessige awvik fra
arsbudsjettet og vesentlige avvik fra kommunestyrets premisser for bruken av bevilgningene. Vi skal avgi en uttalelse
om arsberetningen pa grunnlag av bevisene vi har hentet inn. Vi har utfgrt vart attestasjonsoppdrag med moderat
sikkerhet i samsvar med kommunelovens regler og RSK 302 Forenklet etterlevelseskontroll av vesentlige
budsjettavvik. Standarden krever at vi planlegger og giennomfgrer oppdraget for & oppna moderat sikkerhet for
hvorvidt det foreligger dekkende opplysninger om vesentlige budsjettavvik i &rsberetningen

Utfgring av et attestasjonsoppdrag som skal gi moderat sikkerhet i henhold til RSK 302, innebaerer a utfgre
handlinger for & innhente bevis for om det foreligger avvik fra budsjettvedtak, bade belgpsmessige avvik og avvik fra
kommunestyrets premisser for bruken av bevilgningene, og om det i arsberetningen er gitt dekkende opplysninger
om arsakene til avvikene. Typen, tidspunktet for og omfanget av de valgte handlingene er gjenstand for revisors
skjgnn. Moderat sikkerhet har klart lavere sikkerhetsgrad enn betryggende sikkerhet, og vi gir derfor ikke uttrykk for
samme niva av sikkerhet som i konklusjon om arsregnskapet i revisjonsberetningen. Vi mener at vi har innhentet
tilstrekkelig og hensiktsmessig bevis som grunnlag for var konklusjon.

Trondheim, 19. april 2022
Deloitte AS

Harald Halvorsen
statsautorisert revisor
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SAKSFREMLEGG

KU-RANA
Mete 03.06.2022

Sak 033/22 Kommunikasjon/dialog med revisor.

Dokumenter:
- Mailkorrespondanse datert 19.05.2022 mellom KU-sekr. og revisor (vedr. pdgdende
forvaltningsrevisjon innen psykisk helse og rus).

Saksorientering:
KU har et «pase-ansvar» overfor revisor slik dette fremgdr av Forskrift om kontrollutvalg og

revisjon § 3:

§ 3.Kontrollutvalgets oppgaver ved regnskapsrevisjon

Kontrollutvalget skal holde seg lopende orientert om revisjonsarbeidet og pdse at

a) kommunens eller fylkeskommunens drsregnskaper blir revidert pd en betryggende mdte

b) regnskapsrevisjonen utfores i samsvar med lov, forskrift og kontrollutvalgets instrukser og
avtaler med revisor

c) regnskapsrevisjonen blir utfort av revisorer som oppfyller kravene i kapittel 2 og 3.

Ovennevnte bestemmelse er spesielt rettet inn mot revisors regnskapsrevisjonsarbeid.

Revisor er KUs viktigste leverander — ikke bare i forbindelse med regnskapsrevisjonen — men
ogsi av forvaltningsrevisjon, eierskapskontroller og andre, mindre omfattende undersokelser.
Det er derfor hensiktsmessig at revisor fér anledning til & orientere bredt under dette temaet
med hensyn til sitt arbeid, og tilsvarende hensiktsmessig at KU gis anledning til & ta opp ulike
spersmél og 4 drefte ulike ensker knyttet til revisors arbeide.

Naturlige temaer i kommunikasjonen/dialogen kan siledes vere 4 finne innen omrédene:
- regnskapsrevisjon,

- forvaltningsrevisjon av kommunens virksomhet og selskaper samt eierskapskontroll,
- gvrige temaer/omrader knyttet til kontroll innen kommunal forvaltning.

Det fremgir av vedlagte dokument at rapport fra forvaltningsrevisjon innen psykisk helse og
rus vil foreligge til KUs meote 26.08.2022.

Regnskapsrevisor deltar ved behandlingen av sakene 033 og 034.
Forvaltningsrevisor er tilgjengelig i motet ved behov (pr. tlf. eller Teams).

Innstilling til vedtak:
Kontrollutvalget tar informasjonen til orientering.

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat



Knut Soleglad - - - _

Fra: Bjorkelo, Birte <bbjorkelo@DELOITTE.no>
Sendt: torsdag 19. mai 2022 12:14

Til: Knut Soleglad

Kopi: Kalsnes, Ingrid; Gjuvsland, Kjersti

Emne: RE:Vedr. KU-Rana

Hei Knut

Prosjektet skal etter planen leveres innen utgangen av juni, og det er nok ikke mulig a fa levert denne fgr. Det har
ogsa vaert noen forsinkelse med hensyn til dokumentasjon fra kommunen som ogsa har skapt utfordringer mht.
fremdriften.

Mvh
Birte

From: Knut Soleglad <Knut.Soleglad @hemnes.kommune.no>
Sent: torsdag 19. mai 2022 11:13

To: Kalsnes, Ingrid <ikalsnes@deloitte.no>

Cc: Bjorkelo, Birte <bbjorkelo@DELOITTE.no>

Subject: [EXT] Vedr. KU-Rana

Hei.
Jeg forbereder nd mgte i KU-Rana som skal veaere den 3.juni.
Kan det forventes at FR-rapport innen psykisk helse og rus blir klar til behandling i mgtet?

Med vennlig hilsen
Knut Soleglad

Kontrollutvalgssekretaer
indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat

Telefon: 951 44781
E-mail: knut.soleglad@hemnes.kommune.no
Hjemmeside: www.ihkus.no

*Disclaimer:* This message (including any attachments) contains confidential information intended for a specific
individual and purpose, and is protected by law. If you are not the intended recipient, you should delete this
message and are hereby notified that any disclosure, copying, or distribution of this message, or the taking of any
action based on it, is strictly prohibited. Deloitte refers to a Deloitte member firm, one of its related entities, or
Deloitte Touche Tohmatsu Limited ("DTTL"). Each Deloitte member firm is a separate legal entity and a member of
DTTL. DTTL does not provide services to clients. Please see www.deloitte.com/about to learn more.



SAKSFREMLEGG

KU-RANA
Maete 03.06.2022

Sak 034/22 Oppfelging av revisjonsrapport nr. 7 og tidligere papekninger/forbehold

Dokumenter:
- Skjematisk oversikt over papekninger fra regnskapsrevisor.
- Revisjonsrapport 2021 datert 19.04.2022 fra revisor til KU-Rana («Revisjonsrapport nr.7»)

Saksorientering:
Under behandlingen av revisjonsrapport nr. 7 i KUs forrige mete den 29.04.2022 i sak 030/22
ble falgende vedtatt:
- Kontrollutvalget tar revisjonsrapport nr. 7 til etterretning og ber revisor oversende
kommunens svar til revisjonsrapport nr. 7 ndr dette foreligger.
- KU-sekreter bes til neste mote utarbeide en skjematisk oversikt over pdpekningene i
revisjonsrapport nr. 7 samt status i tidligere drs pdpekninger som eventuelt fortsatt er
under oppretting.

Vedlagt felger skjematisk oversikt over pépekninger fra regnskapsrevisor fra og med
regnskapséret 2014. Oversikten viser kun papekninger gitt i tilknytning til Rana kommunes
regnskap. Papekningene er fortlopende nummeret i vedlagte oversikt for en enklere dreftelse 1
KUs mate.

Vedlagt folger ogsé den sist avlagte revisjonsrapport (dvs. nr. 7 fra regnskapsrevisjonen for
2021 av Rana kommune). Nummererte revisjonsrapporter fra revisor er hjemlet 1
kommunelov § 24-7 som vedrerer skriftlige pdpekninger fra revisor. Denne type papekninger
fra revisor utleser et «pase-ansvar» for KU i henhold til forskrift om kontrollutvalg og
revisjon § 3:
Kontrollutvalget skal pdse at regnskapsrevisorens pdpekinger etter kommuneloven § 24-7
til § 24-9 blir rettet eller fulgt opp. Hvis pdpekingene ikke blir rettet eller fulgt opp, skal
kontrollutvalget rapportere det til kommunestyret eller fylkestinget.

En del av revisors tidligere papekninger er direkte kvittert ut i tidligere nummererte brev da
disse er tilfredsstillende rettet opp av administrasjonen. Det kan imidlertid ogsd vere andre av
de tidligere papekningene som er tilfredsstillende rettet opp uten at dette er direkte kvittert ut 1
tidligere nummerte brev.

I motet kan det vere hensiktsmessig at KU drefter med revisor hvilke av de tidligere
papekningene som fortsatt er relevante 4 folge opp.

Videre kan det veere hensiktsmessig & drofte med revisor om det for enkelte av de tidligere
pépekningene — som «ikke er blitt rettet eller fulgt opp» - nd kan vere hensiktsmessig for KU
& rapportere til kommunestyret i henhold til ovennevnte forskrift § 3.

Innstilling til vedtak:
(saken legges frem uten innstilling til vedtak)

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat




SKJEMATISK OVERSIKT OVER PAPEKNINGER FRA REGNSKAPSREVISOR |
Til KU-Rana | |

Fra. KU-sekretaer |

E@[{ﬂiﬂ_g}z i nummererte brev: nr.l or. 2 nr.3 | nor. 4I nr.5 nr.6 nr.7
o - — [L14[.15].16]..17] 18] .19] .20[ .21
1| Anleggsmidler, mangelfull dokumentasjon av verdivurderinger X | X X |X| |X|X]|?
2 Korts. fordringer, mangelfull vurdering av tapsavsetning X | X | X X____ A_i_ X ' ?
3 Avdrag pé 1an, for lite beregnet/betalt minimumsavdrag X | X |OK| —_ _' 1]
4 Bundne driftsfond, avklaring av bruken mé gjeres | X | X oK 1
i Avstemming lenn, mindre innberettet lenn enn bokfert | X | ; OK
6 Avstemming lenn, avvik i avsetning til feriepenger X ' | |
7| Vedr. "diversebilag"/"korrig.bilag", manglende dokumentasjon X | _
8| Avvik regul. budsj./regnskap, mangelfull budsjettregulering _X X OK| ' X
9 Fullstendig arsregnskap ikke avlagt innen fristen B ' X OK |
10 Avvik mellom anleggsregister og hovedbok - X X X X | ?
'11|Manuell lgnn pa konto med andre arter, vanskelig & avstemme X OK X| |
12|Erstatningsoppgjer Terra, bokfert uten rettskraftig dom | X )
13 Utskrevet eiendomskatt Rana Gruber AS er usikker X OK | | |
~ 14 Kommunens ns 1an/ garanti til Stakobygget AS (potensielt ulovl;g‘) (X) OK | ]
15| Avvik i "kapitalkonto", krever avklaring || [x T
16 Banktilgang, etterlevelse av dobbel godkjenning ma sikres . |L_OK| N
17| Innkjepsrutine, implementering av "sikker" rutine mé fullfares | —| X X[ X
18| Rutine for tidsriktige sluttmeldinger lenn mé forbedres | | | | x| x| x
19| Naturalytelser, ikke fullstendig oversikt, kt, usikker skatteinnberetn. | | ' | X|X[X
20 Kontroll av momskompensasjoner mé styrkes/formaliseres X[ x| x
21|Budsjettavvik, vanskelig & avstemme budjett-tallene B X
22 Budsjettavvik, ber redegjeres for i mer detaljert grad _ [ XXX
23 Finansreglement, styrke rutine for etterlevelse av reglement 1T 1 1 | X
24 Avvik i formidlingslén, avstem bokf. mot ekstern dok. pr. 31/12 | X
|
| - ] T[]
Forbehold i revisjonsberetninger: .14 ﬂ .16 ..17 .18 Lgl @ L2l
| Uklare dokumentasjoner pa inngéende balanse X ' - | |
Balanseposter mangelfull dokumentasjon | X | | _"_ | X |

‘Manglende budsjettreguleringer i lopet av aret X f | X |




= Deloitte AS
Dyre Halses gate 1A
@ NO-7042 Trondheim
Norway

Tel: +47 73 87 69 00
www.deloitte.no

Kontrollutvalget i Rana kommune

v/Indre Helgeland kontrollutvalgssekretariat
Sentrumsveien 1

8646 Korgen

Revisjonsrapport nr. 7
{(journalfgres)

REVISIONSRAPPORT 2021

Vi har i var revisjon gjennom aret lagt vekt pa & kontrollere paliteligheten i de interne kontroll- og regnskapsrutiner
som farer frem til og danner grunnlaget for avleggelsen av arsregnskapet. Ved giennomfgringen av revisjonen har vi
fokusert pa kommunens interne administrative rutiner og intern kontroll av betydning for driftsregnskap,
investeringsregnskap og balanse. Revisjonen gjennom aret omfatter ogsa attestasjon av kommunens refusjonskrav
av MVA-kompensasjon og andre saerattestasjoner.

Revisjonen i arsoppgj@ret har i hovedsak veert konsentrert rundt periodisering, verdsettelse, klassifisering samt
giennomgang av kommunens dokumentasjon av regnskapsmessige vurderinger knyttet til rsregnskapet. Vi har ogsa
vurdert om tilleggsinformasjon i form av noter er fullstendig og informativ ved gjennomgang av radmannens
arsberetning (arsrapport).

Vi har i tidligere revisjonsrapporter papekt forhold som har medfgrt behov for modifiseringer i revisjonsberetningen.
Vi har ved var giennomgang av kommunens internkontroll og &rsregnskap for 2021 avdekket forhold som vi har
ansett ngdvendig 8 omtale i var revisjonsberetning.

Vi vil i punktene nedenfor omtale forhold som revisor har vurdert som vesentlig, og som fglgelig skal papekes skriftlig
overfor kontrollutvalget og kommunens administrasjon i henhold til kommuneloven § 24-7.

REGNSKAPSMESSIG VURDERING AV BALANSEPOSTER — DOKUMENTASJON | HENHOLD TIL BOKF@RINGSLOVENS KRAV
Bokfgringslovens § 11 krav til dokumentasjon av alle vesentlige balanseposter, og dokumentasjonen skal underbygge
at regnskapsforskriftens vurderingsregler er oppfylt.

Var erfaring fra arets revisjon er at det har blitt implementert hensiktsmessig ansvarsfordeling og gode rutiner for
dokumentasjon av vesentlige balanseposter. For utlan er det kun arets bevegelser som er avstemt mot ekstern
dokumentasjon. Ved avstemming av balansepost pr 31.12.21 mot rapport fra Intrum (tidl. Lindorff) fremkommer et
awvik pé kr 7 740 670. Avviket knytter seg i sin helhet til formidlingslan Det er fremlagt flere rapportert fra Intrum og
det er usikkert pa hvilket grunnlag Intrum har utarbeidet rapportene.. Vi ber rddmannen pase at bokfgrt utlan pr
balansedagen blir avstemt med ekstern dokumentasjon.

Utover dette har vi har gjennom revisjonen fatt fremlagt ngdvendig og tilstrekkelig dokumentasjon, og vi opplever &
ha et godt samarbeid underveis i revisjonen.

SVAKHETER | INNKI@PSRUTINE
Vi er kjent med at de planlagte endringene i bestillingsrutinene i innkjgpsprosessen for 4 sikre at enhver bestilling
som gjgres ma godkjennes av en annen person ikke kan gjennomfgres pa grunn av systemtekniske utfordringer.

Deloitte AS and Deloitte Advokatfirma AS are the Norwegian affiliates of Deloitte NWE LLP, a member firm of Deloitte Touche Registrert i Foretaksregisteret Medlemmer av
Tohmatsu Limited ("DTTL"), its network of member firms, and their related entities. DTTL and each of its member firms are Den norske Revisorforening
legally separate and independent entities. DTTL (also referred to as "Deloitte Global") does not provide services to clients. Organisasjonsnummer: 980 211 282

Please see www.deloitte.no for a more detailed description of DTTL and its member firms.

© Deloitte AS

Penneo Dokumentnokkel: SVCXS-US3TN-LEWQO-57T2H-EPZ5V-LEVSC



Deloitte side 2

Vi ber radmannen sgrge for at bestilling av varer og tjenester, og attestasjon av mottatte varer og tjenester er
underlagt rutiner som sikrer at kommunen bare betaler for reelle og gyldige innkjgp.

TIDSRIKTIGE ENDRINGSMELDINGER - LGNN

Kommunens rutiner er at virksomhetene skal sende endringsmelding eller sluttmelding ved endringer i et
ansettelsesforhold. Lgnnsavdelingen er avhengig av & f4 tidsriktige stoppmeldinger nar ansatte skal slutte for @ sikre
at det ikke blir utbetalt Ignn til ansatte som ikke lengre jobber i kommunen. Det har tidligere ar forekommet tilfeller
med sen innsending av stoppmelding, men vi oppfatter at det ikke har vaert feerre tilfeller siste ar.

Vi er kjent med at det planlegges implementering av personalmeldinger og adgangsstyring i VISMA HRM i Igpet av 2.
kvartal 2022. Det forventes at dette tiltaket vil bidra til & sikre ngyaktighet og fullstendighet av endringsmeldinger.

NATURALYTELSER
Vi er kjent med at relevante rutiner er utarbeidet og ferdigstilt i kommunens kvalitetsportal, og rammer og regler
rundt naturalytelser er kartlagt og avklart.

Det foreligger ikke en fullstendig oversikt over hvilke naturaltjenester som ansatte i kommunen har, og hvorvidt disse
er behandlet tilfredsstillende med hensyn til innberetning og skatteplikt. Revisjonen er kjent med at det fremdeles
arbeides med 3 kartlegge hvilke naturalytelser som foreligger, og hvordan disse er behandlet.

Vi ber radmannen pase at arbeidet med kartlegging av naturalytelser som telefon, aviser, fri bolig o.1. ferdigstilles, og
at det sgrges for at naturalytelser innberettes i henhold til skatteloven.

KONTROLLER MOMSKOMPENSASJON

Oppfalging og kontroll av momskompensasjonen vurderes sam noe fragmentert i kommunen. Vi far tilsendt
foreldede faktura hver termin som underbygger at kommunen foretar rettede kontroller av grunnlaget. Vi er
orientert om at det gjgres kontroller av bade regnskapsfgrer og controller, men disse kontrollene er ikke formalisert,
og lar seg ikke etterprgve av revisjonen. Vi ser at pa tross av de kontrollene som utfgres er det fortsatt en del feil fra
termin til termin som ma fglges opp.

Vi anbefaler at det utarbeides formaliserte kontroller rundt momskompensasjon som gjennomgas hver termin.
Eksempelvis rimelighetsvurdering av art og leverandgr mot momskode som dokumenteres med kommentarer, samt
vurdering pa spesielle poster for terminen m.v. Momskompensasjon er et viktig omrade for kommunen og vi
oppfatter at det er forbedringspotensial til dokumentering av den interne kontrollen.

BUDSIETTAVVIK
| kommuneloven er det palagt revisor en ny oppgave knyttet til revisjon av arsberetningen.

Kommunens ansvar

Kommuneloven § 14-4 fastsetter i 2. ledd at «@konomiplanen og drsbudsjettet skal vise kommunestyrets eller
fylkestingets prioriteringer og bevilgninger og de malene og premissene som gkonomiplanen og drshudsjettet bygger
pd». Etter kommuneloven § 14-7 2. ledd bokstav b skal drsberetningen redegjgre for «vesentlige belgpsmessige avvik
mellom arsbudsjettet og drsregnskapet, og vesentlige awvik fra kommunestyrets eller fylkestingets premisser for
bruken av bevilgningene».

Revisors oppgave

Revisors oppgaver knyttet til revisjon av &rsheretningen er regulert i kommuneloven § 24-5, som i 3. ledd fastsetter
at «Revisor skal se etter om drsberetningen gir dekkende opplysninger om vesentlige belgpsmessige avvik fra
drsbudsjettet og om vesentlige avvik fra kommunestyrets eller fylkestingets premisser for bruken av bevilgningene».

Oppgaven er fra lovgiver fortolket som en tilleggsoppgave utover ordinzer revisjon —en forenklet
etterlevelseskontroll - og det er utarbeidet en egen standard, RSK 302, som regulerer hvordan revisor skal utfgre
dette arbeidet.

Penneo Dokumentnokkel: 5VCXS-US3 TN-LEWQO-57T2H-EPZ5V-LEVSC



Deloitte.

Vi har rettet forespgrsel til gkonomisjef blant annet om en vurdering av hvilke premisser for bruken av bevilgningene
det er sterst risiko for vesentlige avvik. Tilbakemeldingen fra gkonomisjef er blant annet «Vedtatt fremdriftsplan for
investeringsprosjekter viser seg ofte & vare for optimistisk og ferer til vesentlige avvik mellom budsjett og regnskap.».
I tillegg er helse og omsorg et omrade som er trukket frem p& grunn av gkende driftsutfordringer som kan medfare
vesentlige budsjettavvik.

De vesentligste budsjettavvikene er omtalt i &rsmeldingen, men vi vurderer at det i stgrre grad bgr fremga hva som
er &rsaken til budsjettavvikene.

Vi anbefaler at det til neste ar gjgres en vurdering av om premissene i budsjettprosessen er ngyaktig nok til & kunne
utarbeide et budsjett som gjenspeiler realitetene.

Revisjonsberetning

Revisjonsberetningen for 2021 omfatter bdde kommunekassen og konsolidert regnskap. Forholdene som er omtalt
ovenfor gir etter var vurdering ikke grunnlag for & modifisere var konkiusjon, og vi vil avgi revisjonsberetning uten
presisering eller forbehold.

Vi takker for samarbeidet i regnskapsaret 2021, og imgteser et svar pa forholdene som er omtalt ovenfor innen
1. juni 2022.

Trondheim, 19. april 2022
Deloitte AS

Harald Halvorsen
statsautorisert revisor

Kopi: Radmannen i Rana kommune
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SAKSFREMLEGG

KU-RANA
Maste 03.06.2022

Sak 035/22 Vedr. arsberetningens redegjorelse i hht. kommunelov §14-7 ¢) —
maloppnaelse mv.

Dokumenter:

- Dokument som viser:
- Utdrag fra dokumentet «Prop. 46 L 2017-2018» (vedr. ny kommunelov)
- Utdrag fra Rana kommunes «Planstrategi 2020-2023»

Saksorientering:

Ved behandlingen av KU-sak 022/22 den 29.04.2022 (vedr. KUs uttalelse om Rana
kommunes &rsregnskap/drsberetning 2021) ble det bl.a. vist interesse for kommunelovens
krav til at &rsberetningen ogsd skal redegjore for kommunens «... méloppnéelse og andre
ikke-okonomiske forhold som er av vesentlig betydning for kommunen eller innbyggerne»
(jfr. kommunelov §14-7 bokstav c).

Vedlagt folger utdrag fra kommunelovens forarbeider (Prop. 46 L 2017-2018). Det fremgér

fra departementets vurdering til ovennevnte bestemmelse i kommunelov §14-7 ¢ bl.a. at:
Hva det skal rapporteres om ved drets slutt md ses i sammenheng med hvilke mdlsettinger,
prioriteringer og tiltak mv. som ligger i kommunens styringsdokumenter (kommuneplanens
samfunnsdel, skonomiplanen og drsbudsjettet).

Videre fremgar det av departementets merknader til ovennevnte bestemmelse bl.a. at:
Bestemmelsen gir rom for skjonn til G avgjore hvilke opplysninger som gis i drsberetningen
om kommunens eller fylkeskommunens tjenester mv.

Vedlagt felger ogsa utdrag fra Rana kommunes gjeldende planstrategi der det innledningsvis i
planstrategien presenteres en figurativ fremstilling av kommunens plansystem, herunder bl.a.
hvordan kommunens &rsberetning faller inn i plansystemet.

Det ligger innenfor KUs mandat & eventuelt undersgke nermere i hvilken grad kommunens
grsberetning presenterer redegjorelse for «... mdloppndelse og andre ikke-okonomiske forhold
som er av vesentlig betydning for kommunen eller innbyggerne».

Relevante problemstillinger innenfor samme tematikk er ogsé eksempelvis i hvilken grad den
enkelte ansvarlige - bade p4 administrativt og pé politisk niva — har lgpende og tilstrekkelig
informasjon til 4 ivareta sitt styringsansvar — herunder bl.a.

- om méalsettinger er — eller vil bli - oppnadd,

- om prioriteringer/tiltak er — eller vil bli - gjennomforte med den tilsiktede effekt,

KU bes drofte om det kan veere hensiktsmessig 4 undersgke noe narmere rundt tematikken.

Innstilling til vedtak:
(saken legges frem uten innstilling til vedtak)

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat




Utdrag fra dokumentet «Prop. 46 L 2017-2018» (vedr. ny kommunelov)
vedr. tematikken «... maloppnéelse ...» i kommunelov §14-7 bokstav c):

Kapittel 20.3.5.4 Departementets vurdering

Departementet legger til grunn at kommunelovens krav til innholdet i &rsberetningen ikke bare
skal gjelde skonomiske forhold og eventuelle regnskapsmessige avvik fra de belopene som er
bevilget i budsjettet. Ogsé andre sentrale forhold ved kommunenes virksomhet enn de rent
gkonomiske vil vere naturlig & redegjore for i arsrapporteringen. Hva det skal rapporteres om
ved frets slutt m4 ses i sammenheng med hvilke mélsettinger, prioriteringer og tiltak mv. som
ligger i kommunens styringsdokumenter (kommuneplanens samfunnsdel, skonomiplanen og
arsbudsjettet). Dette kan ogsd omfatte hvordan kommunen ivaretar ulike sider av sitt
samfunnsansvar, ...

(kilde: side 196)

Kapittel 30 Merknader til de enkelte bestemmelsene i lovforslaget.
Til § 14-7 Arsberetningen

Bokstav ¢ stiller for det forste krav om & redegjore for virksomhetens méloppnéelse,
eksempelvis at det skal gis opplysninger om utviklingen i tjenester og hvordan utviklingen
star i forhold til malene i drsbudsjettet. For det andre stiller bestemmelsen krav om 4 redegjare
for andre ikke-gkonomiske forhold som er av vesentlig betydning for kommunen eller
fylkeskommunen eller innbyggerne. Bestemmelsen gir rom for skjenn til 4 avgjere hvilke
opplysninger som gis i drsberetningen om kommunens eller fylkeskommunens tjenester mv.
(kilde: side 387)

Utdrag fra Rana kommunes «Planstrategi 2020-2023»:

Perspektiv-

analyse 4 Planstrategl q
A A A
§
4 Ao
v v
o Regnskap
»  Arsberetning
> @konomiplan - Arsrapport
T Budsjett
iy o Lederavtaler
planer
Virksomhetsplaner

(kilde: side 3)
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KU-RANA
Mete 03.06.2022

Sak 036/22 Bestilling av forvaltningsrevisjon/eierskapskontroll

Dokumenter:

- Utdrag fra «Plan for forvaltningsrevisjon 2020-2024», kapittel 2

- Utdrag fra «Plan for eierskapskontroll 2020-2024», kapittel 2

- Brev datert 25.05.2022 fra Rana kommune v/stabsleder for oppvekst- og kultursektoren

- Dokumentet «Arlig teknisk gjennomgangy (til sammen 9 barnehager i 2021)

- Dokumentet «Saksbehandlingstid for plan- og byggesaker i Rana kommune», datert
18.05.2022 fra kommunaldirekter tekniske tjenester.

Saksorientering:

I henhold til KUs tidligere vedtak, settes denne saken opp som sak til hvert KU-mete.
Hensikten er at KU skal gis lepende anledning til & vurdere behovet for & f8 gjennomfert
kontroller innenfor kommunens forvalining og/eller kommunens eierskap. Utfallet av
vurderingene kan bla. vere at man finner det hensiktsmessig & bestille en
forvaltningsrevisjon eller eierskapskontroll, eventuelt at det kan vere enskelig 4 bli neermere
orientert om ulike forhold fra rédmann, leder av eierselskap, revisor eller fra KU-sekretzr.

KUs bestillinger av forvaltningsrevisjon/eierskapskontroll skjer pd bakgrunn av prosjekter
som er tatt inn i «Plan for forvaltningsrevisjon 2020-2024» (jft. vedlagte kapittel 2) og «Plan
for eierskapskontroll 2020-2024» (jfr. vedlagte kapittel 2). Begge planene kan forevrig leses
péd hjemmesiden til KU-Rana under nettstedet www.ihkus.no KU er gitt fullmakt fra
kommunestyret til & gjore endringer i de to planene dersom KU anser dette som
hensiktsmessig.

Fra KUs tidligere saker er folgende momenter notert for vurdering i denne sak:

- I KU-sak 055/21 (oppfelging av pépekninger i revisors etterlevelseskontroll i 2019 av
anskaffelsesreglement) vedtok KU & vurdere en undersgkelse av etterlevelse av
anskaffelsesregelverk ved bestilling av FR/EK.

- I KU-sak 016/22 (hindtering av innsynskrav, innkjep mv.) bes om at henvendelsens
innspill vedr. innkjep/anskaffelser vurderes ved bestilling av FR.

- I KU-sak 017/22 (bestilling av FR/EK) bes innhentet rapporter fra Statsforvalterens tilsyn
av kommunens barnehagetilsyn (p.t. ikke mottatt, men SF har i tlf. med KU-sekr. bekreftet
at svar vil komme)

- I KU-sak 029/22 (bestilling av FR/EK) fikk KU-leder og KU-sekr. fullmakt til & oversende
folgende anmodning til rédmannen:

Kontrollutvalget ber om skriftlig informasjon fra radmannen innen 25.05.2022 for
hvilke regler som gjelder for sikring av barnehagenes fysiske uteomrdder, kommunens
rutiner for kontroller av sikringen/interkontroll i barnehagene, hvordan og i hvilken
utstrekning det sikres notoritet for at eventuelle slike kontrollrutiner etterleves, om
kontrollrutinene er de samme og etterleves likt i alle barnehagene eller om det
foreligger forskjeller mellom barnehagene og hva slike forskjeller eventuelt skyldes og i
hvilken grad kommunen forer tilsyn innen dette omrddet.
Dersom rddmannen onsker det, kan den skriftlige informasjonen suppleres med muntlig
orientering i motet.

(forts. neste side)

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat
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Jfr. vedlagte svarbrev datert 25.05.2022 fra Rana kommune v/stabsleder for oppvekst-
og kultursektoren.

Det er invitert til at eventuell muntlig supplering kan gis i metet kl. 10.00 om onskelig.

I tilknytning til ovennevnte anmodning til rddmannen, er det ogsd mottatt dokumenter
fra Rana Byggdrift KF som viser hvilke érlige teknisk gjennomganger som er foretatt av
barnehager samt resultatet av gjennomgangene. Jfr. vedlagte gjennomganger som er
foretatt 1 2021. Det er ogsé mottatt tilsvarende dokumenter fra og med 2014 og til og
med 2020. Disse kan fremvises 1 motet om gnskelig.

- 1 KU-sak 029/22 (bestilling av FR/EK) vedtok KU ogsd & be raddmannen om skriftlig
tilbakemelding innen 25.05.2022 pé hva saksbehandlingstiden innen plan- og byggesaker
er i Rana kommune i forhold til de tidsfrister som gjelder.

IJfr. vedlagte dokument «Saksbehandlingstid for plan- og byggesaker i Rana kommuney,
datert 18.05.2022 fra kommunaldirektor tekniske tjenester.

KUs tidligere gjennomferte forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller fremgar av

hjemmesiden til KU-Rana under nettstedet www.ihkus.no.

KU har p.t. folgende bestilling under arbeid:

- Forvaltningsrevisjon innen «Psykisk helse- og rustjenester» (tidligere antatt levert
april/mai 2022, senere meldt ferdig innen juni 2022 (jfr. mailkorrespondanse med revisor i
sak 033/22 i dagens mete).

Med bakgrunn i ovennevnte samt vedlagte dokumenter — eventuelt med bakgrunn i annen
informasjon — bes KU drafte eventuelt behov for bestilling av ny forvaltningsrevisjon.

Ved behov er forvaltningsrevisor tilgjengelig pr. Teams/tlf. ved KUs behandling av saken.

Innstilling til vedtak:
(saken legges frem uten innstilling til vedtak)

Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat




2. Forvaltningsrevisjonsprosjekt 2020-2024

Under er forvaltningsrevisjonsprosjektene presentert i prioritert rekkefslge. Forvaltningsrevisjons-
prosjektene er delt i tre grupper; en gruppe med forvaltningsrevisjonsprosjekt med hgy prioritet, en gruppe
med forvaltningsrevisjonsprosjekt med middels prioritet, samt en gruppe med
forvaltningsrevisjonsprosjekt med lav prioritet. Hvor mange prosjekt som vil bli gjennomfart i perioden
avhenger av kontrollutvalgets budsjett og prosjektenes omfang.

Prioriteringen og rekkefglgen pa prosjektene i denne planen for forvaltningsrevisjon ble bestemt i et
prosessmgte med kontrollutvalget der bade risiko og vesentlighet for de ulike prosjektene ble diskutert.

Under hvert prosjekt med hgy og middels prioritet er det foreslatt relevante tema i samsvar med funnene
i risiko- og vesentlighetsvurderingen. Endelig utforming av problemstillinger og timeomfang vil bli gjort i
forbindeise med den enkelte bestilling av forvaltningsrevisjonsprosjekt.

Forvaltningsrevisjon av selskaper kan kombineres med eierskapskontroll (se plan for eierskapskontroll
2020-2024).

2.1 Gruppe 1 - forvaltningsrevisjonsprosjekt med hgy prioritet

Tabell 1: Forvaltningsrevisjonsprosjekt med hey prioritet

Prosjekt Tema
Forvaltningsrevisjon av psykisk helse, rus og e Differensiert/tilpasset boligtilbud
sosiale tjenester e Tilstrekkelige tjenester og kvalitet i tjenestetilbud

Forvaltningsrevisjon av innkjgp og leverandgr- og s  Etterlevelse av regelverk og innkjopsstrategi
kontraktsoppfglging System og rutiner for gijennomfgring av
anskaffelsesprosesser og innkjop

Kapasitet og kormpetanse

Oversikt over kontrakter

Oppfalging av inng8tte kontrakter og leverandgrer
Oppfalging av lgnns- og arbeidsvilk&r

dkonomistyring

Kapasitet

Tjenestekvalitet
Saksbehandling

Oppfplging av barn i fosterhjem
Samhandling

Forvaltningsrevisjon av barnevern

Forvaltningsrevisjon av vedlikehold av kommunale Vedlikeholdsetterslep/ kapitalslit
bygg og vedlikehold av kostbar infrastruktur e« Arbeid med verdibevarende vedlikehold
e Strategisk arbeid for vedlikehold av kostbar
infrastruktur
« Hensyntaking og h8ndtering av klimaendringer ifm.
vedlikehold av infrastruktur

2.2 Gruppe 2 - forvaltningsrevisjonsprosjekt med middels prioritet

Tabell 2: Forvaltningsrevisjonsprosjekt med middels prioritet

Prosjekt Tema
Forvaltningsrevisjon av miljgterapeutisk avdeling e Tilstrekkelig tjeneste- og botilbud
(MTA) s Kapasitet/kompetanse
Forvaltningsrevisjon av trygt og godt skolemiljg e Nyttt regelverk

e Trivsel




Forvaltningsrevisjon av organisasjon og
organisasjonsprosesser

Strategi for organisasjonsutvikling og ledelse
System og rutiner for omorganisering av
virksomheter

Involvering av virksomheter og medarbeidere

Forvaltningsrevisjon av legetjenester (fastleger og
legevakt)

Kapasitet
Rekruttering

Forvaltningsrevisjon av HR/ansettelser

Strategisk arbeid med rekruttering og kompetanse
System og rutiner for ansettelsesprosesser og
inng8else av arbeidsavtaler

Etterlevelse av regelverk og kommunale
strategier/retningslinjer

Forvaltningsrevisjon av internkontroll og
kvalitetssystem

Bruk av kvalitetssystem, herunder system og rutiner
for faglig og forsvarlig tjenesteutgvelse
Gjennomfgring og oppfalging av risikoanalyser
Avviksh8ndtering

Forvaltningsrevisjon av pleie- og omsorgstjenester

Hjemmetjenester og institusjonstjenester
Endret demografi (eldrebgige)
Omsorgstrappen (helhetlig tilbud)
Kapasitet og kompetanse

Rekruttering

Sykefravaer

Tilpasning av bygningsmasse
Velferdsteknologi

Forvaltningsrevisjon av bemanning og sykefraveer
innen helse og omsorg

Utnyttelse av kompetanse
Kvalitet og kapasitet i tjenestene
Sykefravaer

Forvaltningsrevisjon av saksbehandling innen plan-
og byggesak og miljg og landbruk

System og rutiner for saksbehandling
Regeletterlevelse i forbindelse med saksbehandling

Forvaltningsrevisjon av Rana Utviklingsselskap AS

System og rutiner for saksbehandling
Etterlevelse av regelverk
Eieroppfalging

Forvaltningsrevisjon av Helgeland Kraft AS

System og rutiner for saksbehandling
Etterlevelse av regelverk
Eieroppfelging

Forvaltningsrevisjon av Driv Karriere AS

System og rutiner for saksbehandling
Etterlevelse av regelverk
Eieroppfalging

2.3

Tabell 3: Forvaltningsrevisjonsprosjekt med lav prioritet

Gruppe 3 - forvaltningsrevisjonsprosjekt med lav prioritet

Prosjekt

Forvaltningsrevisjon av sykefravaer

Forvaltningsrevisjon av digitalisering/IKT og informasjonssikkerhet

Forvaltningsrevisjon av investeringer

Forvaltningsrevisjon av sosiale tjenester i NAV

Forvaltningsrevisjon av tildelingskontor

Forvaltningsrevisjon av tilpasset opplaering og spesialundervisning

Forvaltningsrevisjon av bemanning og arbeidsmiljg i skole

Forvaltningsrevisjon av barnehage




Forvaltningsrevisjon av Rana voksenopplaering (RAVO)

Forvaltningsrevisjon av kultur

Forvaltningsrevisjon av klima og miljg

Forvaltningsrevisjon av naeringsutvikling

Forvaltningsrevisjon av Mo i Rana havn KF

Forvaltningsrevisjon av Helgeland avfallsforedling IKS

Forvaltningsrevisjon av Stakobygget AS

Forvaltningsrevisjon av Nordland Teater AS

Om kommunestyret ber kontrollutvalget gjennomfgre en forvaltnmgsreWSJon eller kontrollutvalget gjar
risiko- og vesentlighetsvurderinger som tilsier at andre omrader bgr prioriteres, kan kontrollutvalget avvike
fra vedtatt plan for forvaltningsrevisjon. Dersom kontrollutvalget finner det formalstjenlig kan plan for
forvaltningsrevisjon rulleres i Igpet av perioden.



2. Eierskapskontroller 2020-2024

Under er eierskapskontrollprosjektene presentert i prioritert rekkefglge. Hvor mange prosjekt som vil bli
gjennomfart i perioden avhenger av kontrollutvalgets budsjett og prosjektenes omfang.

Prioriteringen og rekkefglgen pa prosjektene i denne planen for eierskapskontroll ble bestemt i et prosess-
mgte med kontrollutvalget der bade risiko og vesentlighet for de ulike prosjektene ble diskutert.

Under hvert prioriterte prosjekt er det foresldtt relevante tema i samsvar med funnene i risiko- og
vesentlighetsvurderingen. Endelig utforming av problemstillinger og timeomfang vil bli gjort i forbindelse
med den enkelte bestilling av eierskapskontrollprosjekt.

Eierskapskontroll kan gjennomfgres som egne prosjekt der fokuset kun er p& kommunens
eierskapsforvaltning av et eller flere seiskap, eller inngd som en del av en forvaltningsrevisjon av selskap
(se plan for forvaltningsrevisjon 2020-2024).

2.1 Eierskapskontrollprosjekt

Tabell 1: Prioriterte eierskapskontrollprosjekt

Prosjekt Tema

Eierskapsforvaltning (overordnet) s System og rutiner for oppfolging av eierskap
o Eiermelding
o Eierstrategi
o Eieroppfolging

e Rutiner for valg av styrerepresentanter
Opplaering av styrerepresentanter
Rapportering til kommunen

Etterlevelse av ejerstrategi

System og rutiner for oppfelging av eierskap
Rutiner for valg av styrerepresentanter
Oppleering av styrerepresentanter
Rapportering til kommunestyret

Helgeland Kraft AS

Etterlevelse av eierstrategi

System og rutiner for oppfalging av eierskap
Rutiner for valg av styrerepresentanter
Oppleering av styrerepresentanter
Rapportering til kommunestyret

Helgeland Invest AS

Etterlevelse av eierstrategi

System og rutiner for oppfelging av eierskap
Rutiner for valg av styrerepresentanter
Oppleering av styrerepresentanter
Rapportering til kommunestyret

Rana Utviklingsselskap AS

Om kommunestyret ber kontrollutvalget gjennomfgre en eierskapskontroll, eller kontrollutvalget gjer
risiko- og vesentlighetsvurderinger som tilsier at andre eierskapskontroller bgr prioriteres, kan
kontrollutvalget avvike fra vedtatt plan for eierskapskontroll. Dersom kontrollutvalget finner det
hensiktsmessig kan plan for eierskapskontroll rulleres i Igpet av perioden.



Rana

kommune
Indre Helgeland Kontrollutvalgssekretariat Mo i Rana, 25.05.2022
Sentrumsveien 1
8646 KORGEN
Saksnr.-dok.nr. Arkivkode Avd/Saksb Deres ref.
2022/1391-3 Al10 STAB OK/MPED

Svar pa anmodning- KU- vedtak 029/22 punkt 1

Anmodningen til ridmannen - med grunnlag i KU-vedtak 029/22 punkt 1 - er na formulert
med fglgende tekst:

«Kontrollutvalget ber om skriftlig informasjon fra radmannen innen 25.05.2022 for hvilke
regler som gjelder for sikring av barnehagenes fysiske uteomrader, kommunens rutiner for
kontroller av sikringen/interkontroll i barnehagene, hvordan og i hvilken utstrekning det
sikres notoritet for at eventuelle slike kontrollrutiner etterleves, om kontrollrutinene er de
samme og etterleves likt i alle barnehagene eller om det foreligger forskjeller mellom
barnehagene og hva slike forskjeller eventuelt skyldes og i hvilken grad kommunen fgrer
tilsyn innen dette omradet.

Dersom radmannen gnsker det, kan den skriftlige informasjonen suppleres med muntlig
orientering i mgtet.»

Redegjor for oppvekst og kulturs ansvar innenfor temaene:

e Regelverk rundt sikring av barnehagens fysiske uteomrader.
e Kommunens rutiner for kontroller av sikringen/internkontroll i barnehagen.
e Hvordan og i hvilken utstrekning det sikres notoritet for at eventuelle slike
kontrollrutiner etterleves.
e kontrollrutiner pa omradet:
o Har barnehagene samme rutiner og etterleves de likt i alle barnehagene eller
foreligger det forskjeller mellom barnehagene?
o Hva skyldes eventuelle forskjeller?

Adresse: Telefon: Organisasjonsnummer:
Radhusplassen 2 Sentralbordet +47 75 14 50 00 E-post: postmottak@rana.kommune.no 872 418 032
Postboks 173, Internett: www.rana.kommune.no

8601 Mo i Rana
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e | hvilken grad fgrer kommunen tilsyn innen dette omradet.

Bydrift ved park/idrett

Bydrifts avdeling for samferdsel, park og idrett utfgrer en arlig giennomgang av apparatene
pa uteomradet som eies av kommunen. Den arlige gjennomgangen utfgres pa alle
kommunale barnehager og skoler i sommerhalvaret Rapporten sendes videre til Byggdrift.

Helsemyndighet

Helsemyndigheten har ansvar for & godkjenne barnehagene og deres uteomrader etter
forskrift om miljgrettet helsevern i barnehager og skoler § 25, jf. Folkehelse-loven § 9. De
har ogsa ansvar for & fgre tilsyn med barnehagene etter samme lovverk.

Barnehageeier
Barnehageeier skal ha interkontroll for 3 sikre at kravene i barnehageloven med forskrifter

fglges, jf. barnehageloven § 9. Interkontrollen skal vaere systematisk og tilpasset
barnehagen.

Ved interkontroll skal barnehageeier:
e utarbeide en beskrivelse av barnehagens hovedoppgaver, mal og organisering
e ha npdvendige rutiner og prosedyrer
e avdekke og felge opp avvik og risiko for avvik.

Barnehageeier har ansvar for & dokumentere internkontrollen i den formen og omfang det
er npdvendig, og 3 evaluere og ved behov forbedre prosedyrer og andre tiltak for
interkontroll.

Barnehageeier kan delegere oppgaver og utfgrelse av det naermere internkontrollarbeidet
nedover i barnehagen. Styrer/daglig leder i barnehagen vil typisk fa slike oppgaver, og igjen
kunne delegere videre pa hensiktsmessig mate.

Barnehagene fglger samme rutiner og prosedyrer, men tilpasser den enkelte barnehage sine
behov.

Adresse: Telefon: Organisasjonsnummer:
Radhusplassen 2 Sentralbordet +47 75 14 50 00 E-post: postmottak@rana.kommune.no 872418 032
Postboks 173, Internett: www.rana.kommune.no

8601 Mo i Rana
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| tillegg til de vedlagte rutinene — har vi rutine pa @ melde alle avvik og behov i forbindelse
med uteomradet pa Facilit.

Der star det alt som er meldt.

I tillegg melder det nd ogsa i EQS som er vart avvikssystem i kommunen, nar det ikke blir
fulgt opp i Facilit.

Nar det gjelder rutiner for strging og brayting er dette uklare rutiner fra bygningsavdelingen.

Barnehagemyndighet
Kommunen er lokal barnehagemyndighet. | Rana kommune er barnehagemyndigheten

delegert til stabsleder for oppvekst og kultur.

Barnehagemyndigheten skal gi veiledning om og pase at barnehagene drives etter
bestemmelsene i barnehageloven med forskrifter, jf. barnehageloven § 53.

Om barnehagemyndigheten avdekker regelverksbrudd hos en barnehage gis det palegg om
oppretting:

«...Kommunen kan gi pdlegg til barnehagen om @ rette uforsvarlige eller ulovlige forhold ved
godkjente eller godkjenningspliktige virksomheter. Hvis fristen for & etterkomme pdlegget
ikke overholdes, eller forholdet ikke lar seg rette, kan kommunen fatte vedtak om
tidsbegrenset eller varig stenging av virksomheten....»

Bestemmelsen skal fungere som en sikkerhet. Den skal ogsa kunne fange opp forhold som
ikke er direkte regulert av barnehageloven, men som likevel kan fgre til uforsvarlige
tilstander for barna.

Dette innebaerer at barnehagemyndigheten har et ansvar for 3 kartlegge at alle barnehager
har tilstrekkelig trygge og sikre uteomrader og barnehagelokaler.

Barnehagemyndigheten utfgrer arlig risikovurdering av alle barnehager etter
barnehageloven og planlegger tilsyn og veiledning med denne som grunnlag. Barnehagene
rapporterer ogsa om egen regelverksetterlevelse pa et arlig skjema til barnehage-
myndigheten. Barnehagemyndigheten utfgrer ogsa tilsyn pa bakgrunn av innkommende

Adresse: Telefon: Organisasjonsnummer:
Radhusplassen 2 Sentralbordet +47 75 14 50 00 E-post: postmottak@rana.kommune.no 872418 032
Postboks 173, Internett: www.rana.kommune.no

8601 Mo i Rana
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opplysninger, klager eller hendelser nar dette ses som ngdvendig. Det lages da en
risikovurdering i forkant av tilsynet.

Barnehagemyndigheten er ansvarlig for at barnehagene er godkjente etter barnehageloven
§ 14.
Godkjenningen skal gjgres etter en vurdering av barnehagens formél og innhold, jf.
barnehage-loven §§ 1, 1a og 2.
e Barnehagen skal pa forhdnd vaere godkjent etter plan og bygningsloven, forskrift om
miljprettet helsevern m.fl.
e Barnehagens fysiske rammer, dvs. lokaler og uteomrader, ma veaere egnet for
barnehagedrift.
e Etter § 2 skal barnehagen blant annet gi barn mulighet for lek, livsutfoldelse og
meningsfylte opplevelser og aktiviteter i trygge og samtidig utfordrende omgivelser.
e Lokaler, inventar og uteomrader ma utformes pa en mate som tar hensyn til sma
barns behov for kroppslige utfordringer og som fremmer lek, lzering om omsorg.
e Etter § 2 fjerde ledd skal tilgjengelighet for alle vaere et viktig hensyn ved utforming
av barnehagen.

Barnehagemyndigheten har nylig pdbegynt et samarbeid med helseavdelingen rundt
barnehagenes godkjenninger. De kommer til & ga gjennom alle godkjenningene etter
barnehageloven for kommunens barnehager og sikre at de tilfredsstiller dagens lovkrav.
Dette vil bli giennomfart som stedlige tilsyn der barnehagemyndigheten innhenter
informasjon i forkant av tilsynene. Arbeidet er pabegynt.

Barnehagemyndigheten er ogsé ansvarlig for a risiko vurdere og fere tilsyn med
barnehageeiers internkontrollsystem etter barnehageloven § 9.

N&r det kommer til barnehageeieres kontrollrutiner star barnehagene fritt til a lage sine
egne rutiner s lenge de er innenfor lovkravene, det vil derfor vaere forskjeller i
barnehagenes rutiner. Dette er innenfor barnehageeiers styringsrett.
Barnehagemyndigheten ser dette som en ngdvendighet da det vil kunne vaere forskjeller i
barnehagenes utforming, plassering og organisering som tilsier ulike krav og behov til
kontrollrutinene. Barnehagemyndigheten skal likebehandle private og kommunale
barnehager i sitt arbeid, og har derfor like krav til alle kommunens barnehager i sitt
tilsynsarbeid.

Adresse: Telefon: Organisasjonsnummer:
Radhusplassen 2 Sentralbordet +47 75 14 50 00 E-post: postmottak@rana.kommune.no 872 418 032
Postboks 173, Internett: www.rana.kommune.no

8601 Mo i Rana
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Med vennlig hilsen

Mona Pedersen Bjgrkmo
leder 3.4.2
Stab for oppvekst- og kultursektoren

Brevet er elektronisk signert og har derfor ikke héndskrevet signatur.

Adresse: Telefon: Organisasjonsnummer:
Radhusplassen 2 Sentralbordet +47 75 14 50 00 E-post: postmottak@rana.kommune.no 872 418 032
Postboks 173, Internett: www.rana.kommune.no

8601 Mo i Rana



Sikkerhetsrutiner uteomradet ved: Barnas Hus

ARLIG TEKNISK GJENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:
Elementets navn . Avvik som ble funnet ved den tekniske gjennomgangen noteres | :'reme"fet |
her. befart o
{ bruk eventuelt ogsa baksiden eller eget ark ved behov) | {settx) |
Sklie | Lite fallsand. Vannansamling i sklia. L x|x
| Lager bod | X |
| Huske UFO-rede | X
| Grill hus : X
| Klatre tog | Mulig klemfare pa dekkene til toget. Vurdere tiltak? X X
Sigrever skip Preget av stor slitasje. Ma falges opp. X X
| Sklie m/hus Sklia er skadet, vannansamling i sklia. X | X
| Huske 2 seter Overligger er slitt og forratnelsesprosess er startet. X X
| Diverse Satt opp av barnehagen = dekk, rgr, stubber osv.
Sandkasse S@R Litt lite sand. X
Klatrejungel Satt opp av barnehagen. Diverse tau i treer. X
Dukkestuer 2 Noe slitt. X
stk. -
|
[
|
|
Navn pa utfgrer: Pil Homnes Dato:__12/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomride ved skolen/barnehagen:

Generelt lite fallsand i forbindelse med apparatene. Flere apparat et preget av stor slitasje.




Sikkerhetsrutiner uteomrddet ved: Basmo barnehage

ARLIG TEKNISK GIENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementets navn Awvik som ble funnet ved den tekniske giennomgangen noteres | Elementet |
her. ebrefart .
( bruk eventuelt ogsé baksiden eller eget ark ved behov) (sett x)
Huske Bestar av rede og 2 seter - X
Sklie | Darlig fallsand. | x X
Trebat X
Lekebat Ny 2020 X
Sandkasse Med 2 stk. hus. Fylles med vann om vinteren. Darlig ramme X X
rundt.
Hjullasterhjul | 2 stk. Ordnet av barnehagen. X
Smé boder @ST | Satt opp av barnehagen. - X
Balansebom | OK! X
Gapahuk Noe slitt. Strgmtilfgrsel!!!!1! X X
m/balplass
Utstyrs bod | X
Diverse | Barnehagen har en del produkter som de har satt opp.
| Basket kurv ? X
| Sandkasse S@R Lite sand. X
' Amfi - platt X
Navn pé utfgrer: P3l Homnes Dato: 13/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

! = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomrade ved skolen/barnehagen:

Ryddig og fint pd omrade, men noen awvik.




Sikkerhetsrutiner uteomrddet ved: Englia barnehage

ARLIG TEKNISK GJENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementets navn | Avvik som ble funnet ved den tekniske gjennomgangen Elementet | I
noteres her. etore | ®
{ bruk eventuelt ogs4 baksiden eller eget ark ved behov) {sett x)

Platt SOR-VEST X

Tau + plastrer i Ordnet av barnehagen. X

skogen |

Platt S@R x |

Huske 2 seter Begge festene oppe er lgse. X |

Sandkasse m/platt | Litt lite sand. X

Kabeltrommel m/hus | Ordnet av barnehagen. X |

Diverse Balansestokk, tau i skogen, kabeltromler, krypergr osv. X

Benkebord 4 stk. X

Sklie BLA X

Krypergr Sjekk forskrifter og spesielt lengde p3 rgret. X X

Bat Glassfiber Rana - 14 X

Bat | Tre —pram — 11 fot X

Navn pa utfgrer:

Pal Homnes Dato: 12/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomrade ved skolen/barnehagen:




Sikkerhetsrutiner uteomrdadet ved: Langnes barnehage

ARLIG TEKNISK GIENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementets navn Avvik som ble funnet ved den tekniske gjennomgangen [ Elementet | I
noteres her. P
{ bruk eventuelt ogs baksiden eller eget ark ved behov) | {settx)
' Gapahuk | Satt opp av barnehagen lox
“Sandkasse @ST | Lite sand. | X
Gapahuk/hytte | | x
Grill kpte ' X
Lite hus X
Sklie red o Dérlig ansteg og fallsand. | darlig forfatning! X
' Dukkestue Noe slitt. X
Amfi Sig i grunnen har fort til at dette er skjeft og skakt. X
Asfalt/amfi X
_[ Vannrenne Satt opp av barnehagen X
| Klatre-hus m/sklie Meget slitt. Ratne materialer, taket er borte. Dette er utslitt! X
" Klatreanordning= sma | Dette er utslitt. X
| hus - ] |
{ Lager for utstyr X
| Huske 4 seter Husken lengst SR har feil ved gjennomgangsbolt oppe. X
Stenderne har begynt & ratne og overliggeren ser trasig ut. En
bar vurdere utskifting av dette apparatet. |
Selvkomponerte saker | Klatretau, gapahuk, balansetau, bru, hengende dekk osv. X
‘Benkebord 5 stk. x |

Navn pd utfgrer: P3l Homnes Dato:_13/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET BPR UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomride ved skolen/barnehagen:

Generelt mye nedslitt utstyr, spesielt «Kiatreanordning m/sma hus», «Huske 4 seter», «Klatre-hus
m/sklie».



Sikkerhetsrutiner uteomrédet ved: Mjglan barnehage

ARLIG TEKNISK GIENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementets Avvik som ble funnet ved den tekniske gjennomgangen noteres her. | Elementet
navn { bruk eventuelt ogsa baksiden eller eget ark ved behov) er

befart

(sett x)
Utstyrs-bod Med klatrevegg. X
S@R
Huske S@R 2 husker + huskerede. Huskerede er ikke forsvarlig montert. Feste X

oppe er for vanlige husker og ikke huskerede
Klatretau S®R | Satt opp av barnehagen X
Klatretarn Elementet er preget av slitasje. Darlig fallsand. Fglg med pa X
m/sklie utviklingen. Dérlig tak.
X

Dukkestue Noe slitt. X
Grill-hus X
Hengebru Ny 2017/18 X
Sklie/krypergr | Ny 2017/18. Se under! X
Klatreapparat | Ny 2017/18 X
Arm heng 3 forskjellige hgyder. Ny 2017/18 X
Lang sklie i r@r | Ny 2017/18. Se under! X
Ball-lpkke Kunstgress. Ny 2017/18 X
Benkebord 2 stk. + diverse sittegrupper. X

Navn p3 utfgrer:

Pal Homnes Dato: 14/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomride ved skolen/barnehagen:

Sjekk lengde og bredde p& krypergr i forhold til forskriftene. Det som er montert er ikke etter
forskriftene. Flere nye og flotte elementer er satt opp i 2017/18.

Husker og klatretarn m/sklie er mye slitt.




Sikkerhetsrutiner uteomradet ved: Revelheia barnehage

ARLIG TEKNISK GJENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementets navn

| Awvik som ble funnet ved den tekniske gjennomgangen

Elementet

noteres her. El;efa " !

l | ¢ bruk eventuelt ogs baksiden eller eget ark ved behov) {sett x)
| Sandkasse SPR | Pa dukkehuset i kassa er et bord defekt ' X _xj
| Oppmerking asfalt | Ordnet av barnehagen X -

Oppslagstavie | Diverse. Noe slitt! X
| m/utstyr ] -
' Sandbasseng m/ 1 dekk er pa vippen, litt langt nede. Vippen er slitt. X X

vippe, balansestokk Er det barnehagen som har satt opp dette? Sjekk ogsd

og krypergr. stgrrelsene pa krypergr, hva sier forskriften.

Klatre-hus m/sklie Litt kort avstand fra sklie til balansestokk. X

Huske UFO Fallsand ber luftes. Rundstokk (gjelder sikkerhetssone) er

Igsnet.

Vannpost m/bat X
| Klatreapparat m/div. X

aktiviteter

Port m/NORD. Gar til X
_uteomrade. - S

Benkebord 2 stk. X

Utstyrs bod L X

Koie i skogen R o x

Annet i Her er det bygd en masse greier, og dette ma barnehagen

skogen/friomrade selv std ansvarlig for. Dette har tidligere dr ikke veert nevnt

| ved 4rlig teknisk gjennomgang. Disse elementene regner jeg
| med er barnehagen selv har satt opp.

Navn p3 utfgrer:

Pil Homnes Dato: 12/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomride ved skolen/barnehagen:

Klatre-hus med sklie, bgr sjekkes i forhold til avstander meliom apparatene.




Sikkerhetsrutiner uteomrddet ved: Selfors barnehage

ARLIG TEKNISK GIENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:
[ Elementets navn Awvik som ble funnet ved den tekniske giennomgangen noteres | Elementet | '
her. e!:'efart .
{ bruk eventuelt ogsd baksiden eller eget ark ved behov) (sett x) ‘
' Aktivitetshus Preget av slitasje. X |
Amfi m/grill X |
Lita dukkestue Preget av slitasje. En stige mangler ett trinn. X X |
m/stige ﬁ_'
Rundt klatre-hus Preget av slitasje. |
Huske 2 seter Gammel type sé folg med pa stendere da disse har tendens til & [ x
| | rdtne. Det er en god del rust pa overliggeren. |
Bat m/hus Noe slitte kanter pa baten. X |
Dukkestue B X |
Balansestokker Satt opp av barnehagen. x | |
Vannrenne | Satt opp av barnehagen. X | '
Balanselgype Div. elementer. Satt opp av barnehagen. Disse er noe slitt og ma X | X
fplges opp. Tauet ser darlig ut. _
Platt | - - X : |
Sandkasse S@R x | |
Sandkasse NORD- X
VEST )
Krypergr X
Krype-hus VEST Preget av slitasje. ) X
Diverse Rer, bordender, kunst + +. Satt opp av barnehagen I
Kgta Ny 2017/18. X |

Navn pd utferer:

Pal Homnes Dato: 14/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomrade ved skolen/barnehagen:

Flere av elementene pa uteomrade er preget av slitasje, og krever oppfalging.



Sikkerhetsrutiner uteomrédet ved: Storforshei barnehage

ARLIG TEKNISK GIENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementet

Elementets navn | Avvik som ble funnet ved den tekniske giennomgangen noteres |
her. el:ehrt '
( bruk eventuelt ogsa baksiden eller eget ark ved behov) (sett x)

Steinbasseng X

Bildekk NORD Satt opp av barnehagen X

Balansestokker X

Sandkasse NORD X

Sandkasse SOR X

Bat Satt opp av barnehagen X

Krypergr X

Sklie Dérlig med fallsand. Darlig startpunkt, burde vaert platt med bgyle X X
over. B@R UTBEDRES!

Amfi X

Grill-hus Nytt 2016 X

Bod NORD X

Bod @ST X

Grillplass Med benker. Satt opp av barnehagen X

Dekk-slenge Satt opp av barnehagen X

Vann-renne Satt opp av barnehagen X

Klatrevegg NORD X

Sandkasse X

m/biler

Navn pa utfgrer:

Pil Homnes Dato: _ 29/6-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

| = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FJERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer om uteomrade ved skolen/barnehagen:

Her er en god standard i forhold til andre kommunale barnehager.

Sklie ber utbedres!




Sikkerhetsrutiner uteomrédet ved: Ytteren Miljg barnehage

ARLIG TEKNISK GIENNOMGANG

Rutinebeskrivelse:

Elementets navn

Avvik som ble funnet ved den tekniske gjennomgangen

Elementet

| noteres her. e;e,m !

I (bruk eventuelt ogsa baksiden eller eget ark ved behov) {sett x)
Dukkestue Noe slitt. Mose pa tak. - X
Sjgraverhytte Ordnet av barnehagen. - X I

' Gapahuk m/grill j ) L x|
Bét | Ordnet av barnehagen. X B
Div. apparater i traer ' Ordnet av barnehagen. X
osV. . - - -
Dekk/aktivitetslgype Diverse elementer. S - X
Dukkestue @ST - X
Huske UFO-rede | Fallsand ber luftes. X X

| Sandkasse @ST | Lite sand, noe slitt. X X
Klatre-hus m/sklie | Noe slitt, spesielt tak. Fallsand er darlig. Tak er ratnet. X X

| Vannpumpe | Satt opp av barnehagen. Defekt. X X
Vipper2stk. | OK x |

| Lite leke-hus NORD X

| Kabeltrommel | satt opp av barnehagen X
Utstyrs bod X

| Platt Ny 2018. X

| Huske 2 seter. Passer de minste barna X

| ZIP-line Ordnet av barnehagen X

Navn pa utfgrer:

P3l Homnes

Dato: 13/7-21

Mo i Rana bydrift avd. Park, idrett og friluftsliv.

! = ELEMENTET B@R UTBEDRES/FIERNES ELLER ERSTATTES.

Status/kommentarer vedrgrende uteomrade ved skolen/barnehagen:

Vannproblem i spr-delen av uteomrade. Klatre-hus m/sklie er preget av stor slitasje.




Til Kontrollutvalget
Fra  Sektor tekniske tjenester ved avdeling areal og miljg
Dato 18.05.22

Saksbehandlingstid for plan- og byggesaker i Rana kommune
Kontrollutvalget i Rana vedtok 29.04.2022 blant annet fglgende i sak 029/22:

«Kontrollutvalget ber om skriftlig tilbakemelding fra radmannen innen 25.05.2022 pa hva
saksbehandlingstiden innen plan- og byggesaker er i Rana kommune i forhold til de
tidsfrister som gjelder.»

Byggesak

§ 21-4. Behandling av sgknaden i kommunen, fgrste ledd.

«Nar sgknaden er fullstendig, skal kommunen snarest mulig og senest innen den frist som
framgar av § 21-7, gi tillatelse dersom tiltaket ikke er i strid med bestemmelser gitt i eller i
medhold av denne loven. Kommunen skal i saksbehandlingen legge til grunn tiltakshavers
eller det ansvarlige foretakets opplysninger om at tiltaket oppfyller tekniske krav.»

Behandling av spknaden

Det er i forste ledd av § 21-4 presisert at kommunen har plikt til & behandle spknadene sa
snart som mulig. Dette fglger ogsa av forvaltningsloven. De frister som gjelder er derfor
maksimumsfrister og er i gjeldende lov regulert i §§ 21-7 og 21-8, som er
samlebestemmelser for alle tidsfrister som bygningsmyndighetene er bundet av i sin
byggesaksbehandling.

Fristen Igper fra det tidspunkt «fullstendig spknad» er innkommet. Det vil si at sgknaden ma
vaere godt nok dokumentert i henhold til kravene i byggesaksforskriften (SAK10) § 5-4 og
standardiserte krav til dokumentasjon. Tid som trengs for ngdvendig supplering av sgknaden
kommer i tillegg til fristen. Det forutsettes imidlertid at kommunen skal gjgre sgker
oppmerksom pa eventuelle mangler ved sgknaden snarest. Det kan vaere grunn til & merke
seg at supplering av sgknaden begrenser seg til det som anses ngdvendig for behandling av
sgknaden.

§ 21-7. Tidsfrister med saerskilte virkninger

«Sgknad om tillatelse til tiltak etter § 20-2 skal avgjgres av kommunen innen 12 uker etter at
fullstendig sgknad foreligger, med mindre annet fglger av andre eller tredje ledd. For sgknad
om rammetillatelse gjelder ikke andre og tredje ledd. Ved overskridelse av fristen skal
kommunen tilbakebetale byggesaksgebyret etter naermere bestemmelser i forskrift, jf. § 21-
8 tredje ledd.

Spknad om tillatelse til tiltak som omfattes av § 20-3 der tiltaket er i samsvar med
bestemmelser gitt i eller i medhold av denne lov, der det ikke foreligger merknader fra



naboer eller gjenboere, og ytterligere tillatelse, samtykke eller uttalelse fra annen myndighet
ikke er ngdvendig, skal avgjgres av kommunen innen 3 uker. Dersom kommunen ikke har
avgjort spknaden innen fristens utlgp, regnes tillatelse som gitt.

Spknad om tillatelse til tiltak som omfattes av § 20-4 der tiltaket er i samsvar med
bestemmelser gitt i eller i medhold av denne lov, og ytterligere tillatelse, samtykke eller
uttalelse fra annen myndighet ikke er ngdvendig, skal avgjgres av kommunen innen 3 uker.
Dersom kommunen ikke har avgjort sgknaden innen fristens utlgp, regnes tillatelse som gitt.

Spknad om tillatelse til tiltak etter § 20-2 som krever dispensasjon fra plan eller
planbestemmelser, skal avgjgres avkommunen innen 12 uker. Fristen lgper ikke i den tiden
spknaden ligger til uttalelse hos regionale og statlige myndigheter, jf. § 19-1.

Plangrunnlaget som gjaldt ved utlgpet av fristen, skal ved overskridelse av fristen legges til
grunn for avgjgrelsen. Dette gjelder ikke dersom tiltakshaveren innen utlgpet av fristen har
mottatt forhandsvarsel om midlertidig forbud mot tiltak, og dette forbudet deretter blir
vedtatt innen atte uker, jf. § 13-1 forste ledd. Denne bestemmelse gjelder ikke for statlige og
regionale planbestemmelser etter §§ 6-3 og 8-5, eller for statlig arealplan etter § 6-4.

Sgknad om igangsettingstillatelse skal behandles av kommunen innen 3 uker. Dersom
kommunen ikke har avgjort sgknaden innen fristens utlgp, kan tiltaket igangsettes.

Ferdigattest skal utstedes av kommunen innen 3 uker etter at kravet er mottatt sammen
med ngdvendig dokumentasjon. Der ferdigattest ikke er utstedt innen fristen, kan
byggverket tas i bruk.

Sgknad om endring av en gitt tillatelse, herunder rammetillatelse, som oppfyller vilkdrene i
andre eller tredje ledd, skal avgjgres av kommunen innen tre uker. Har ikke kommunen
avgjort spknaden innen fristens utlgp, regnes tillatelse som gitt.

Det kan i den enkelte sak avtales lengre frist enn angitt i de enkelte ledd i denne
paragrafen.»

Tidsfrister ved behandling av sgknader om tillatelse til tiltak

Det folger av § 21-4 forste ledd at kommunen skal behandle spknaden snarest mulig, og
senest innen de frister som fremgér av § 21-7. Utgangspunktet i § 21-7, fgrste ledd er at alle
spknader skal behandles innen 12 uker med mindre annet fglger av annet eller tredje ledd.

Andre ledd gjelder spknader etter § 20-3 som omhandler sgknader hvor det kreves ansvarlig
foretak. Saksbehandlingsfristen er 3 uker dersom alle kriterier er oppfylt. Tredje ledd gjelder
spknader etter § 20-4 og der er saksbehandlingsfristen 3 uker hvis ngdvendige kriterier er

oppfylt.

Fierde ledd gjelder dispensasjonssgknader. Ved lovendringen av 16.06.2014 ble det innfart
12 ukers frist for behandling av seknader som medfgrer dispensasjon fra plan eller
planbestemmelser.



Saksbehandlingstiden var er ikke lang

| all hovedsak ma vi forholde oss til saksbehandlingsfrister pa enten 3 eller 12 uker, det vil si
21 eller 84 dager. Vi har gjennom flere ar gjort grep for & presse ned saksbehandlingstiden
og det har vi lyktes godt med. Det er derimot ikke alle forhold vi kan kompensere for nar de
oppstar. Saksmengden har gkt jevnt og trutt de siste drene, og dette forte til gkt
saksbehandlingstid i 2021. N& gker vi bemanningen, og vi har gjennom flere ar effektivisert
behandlingsprosessene. Dette forventer vi skal gi utslag pa sikt. Samtidig er det spadd vekst i
Rana-samfunnet fremover, og da forventer vi at saksmengden vil ke enda mer. Det er
spesielt to forhold som kan vaere med a redusere arbeidsmengden med saksbehandlingen.
Det ene er a redusere antallet dispensasjoner som ma behandles, men dette krever
endringer i det planverket vi saksbehandler etter. Det andre er at andelen byggesaker som
ikke er fullstendig ved innsendelse ma reduseres.

Vi bruker altfor mye tid pa a etterlyse mangler ved sgknaden og fa rettet opp feil. Selv om
denne tiden ikke skal regnes med i den formelle saksbehandlingstiden, sa oppfatter sgkerne
dette som tid der de ma vente pa svar. Dermed kan det oppsta en avstand mellom den
opplevde saksbehandlingstiden og den formelle og faktiske saksbehandlingstiden.

2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

Antall byggesgknader i alt behandlet 233 | 252 | 308 |317 |[354 |378
Gjennomsnittlig saksbehandlingstid for
byggesaker med 12 uker frist (84 dager) 19 22 20 24 19 30

Gjennomsnittlig saksbehandlingstid for
byggesaker med 3 uker frist (21 dager) 9 13 11 11 12 13




Plansak

Plan- og bygningsloven har 3 frister for en reguleringsplanprosess for private

reguleringsplanforslag:

1. Fra kommunen har mottatt et komplett planforslag til kommunen har tatt beslutning

om & fremme planforslaget, det vil si fra mottatt komplett planforslag til MPR-
utvalget har vedtatt (eller avslatt) a legge planforslaget ut til offentlig ettersyn.
Fristen ligger i PBL § 12-11.

Fra hgringsfristen er ute og til forslaget er ferdigbehandlet for vedtak, det vil si fra
fristen er ute og til saksframlegg med innstilling er klar fra saksbehandler og godkjent
av leder. Tid forslagsstiller bruker pd @ kommentere merknadene som er kommet inn
og eventuelt omarbeide planforslaget for sluttbehandling telles ikke med, Fristen
ligger i PBL §12-10.

Fra forslaget er ferdigbehandlet for vedtak til kommunestyrets vedtak eller avslag,

det vil si den tiden som brukes til a ta en politisk beslutning etter at saken er
ferdigbehandlet fra administrasjonen. Denne fristen ligger i PBL 12-12.

Kommunens saksbehandlingstid er hentet fra KOSTRA-rapporteringen for 2021 og er
gjennomsnittlig behandlingstid for private reguleringsplanforslag vedtatt i 2021:

Lovens frist Rana Kommune 2021
(KOSTRA)
Frist 1 etter PBL § 12-11 84 dager (12 uker) 15 dager
Frist 2 etter PBL § 12-10 84 dager (12 uker) 61 dager
Frist 3 etter PBL § 12-12 84 dager (12 uker) 19 dager
252 dager (36 uker) 95 dager

Jan Erik Furunes

Kommunaldirekt@r tekniske tjenester

Vedlegg.




Vedlegg

Narvik

Norge uten Oslo

Rana kommune - Tekniske tjenester

Gjennomsnittlig saksbehandlingstid arealplan 2021 (dager)

Rana

231

Kilde: KOSTRA/SSB

V|

Rana
kommune

De lange linjene i kommunen 66
Ledersamling tekniske tjenester 10.06.22 j

God tilgjengelighet til saksbehandler

Matt med haflighet og respekt

Akseptabel saksbehandlingstid

E

Rana kommune - Tekniske tjenester Veksti antall saker,
Brukerundersgkelse byggesak2022 2020-2021:36 %

53 %

83 %

Vedtak som forventet 7%

59 %

nkelt & forsta vedtaksbrev 86 %

Kilde: Rana kommune

Rana

kommune

De lange linjene i kommunen ' 67
Ledersamling tekniske tjenester 10.06.22 ‘




